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KEENA PASTEHTY)
HICH

Diese Karikatur machte wéhrend der Jahrestagung die Runde. lhre Herkuntt ist leider unbekannt.
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VORWORT

Flnf Jahre hat es gebraucht, bis die Evangelische Konferenz fiir Gefangnisseelsorge in
Deutschland nach dem Zusammenbruch der SED-Herrschaft im Osten Deutschlands und
dem darauf folgenden Einigungsverirag zum ersten Mal eine Jahrestagung in Ostdeutsch-
land abhalten konnte.

Auch daran ist abzulesen, daB "die Wende" ein schwieriges, schwerfalliges Mandver ist, das
Zeit, Geduld und viel Fingerspitzengefiihl und AugenmaB verlangt. Wo es daran fehlt - so
habe ich schon in der Fahrschule gelernt - geht der Karren leicht gegen die Wand oder geréat
ins Schleudern.

Sehr schnell haben ab Herbst 1989 in der Gefangnisseelsorge die “Alien” die “Neuen" unter
die Fittiche genommen und die "Neuen" bei den "Alten” AnschluB und Unterstitzung ge-
sucht. Dabei hat es auch hier sicherlich gelegentlich die Versuchung gegeben, einerseits zu
vereinnahmen und andererseits sich vorschnell anzupassen. Insgesamt aber ist das Be-
wuBtsein dafiir, daB sorgfaltig aufeinander und auf die jeweils unterschiedlichen Erfahrungs-
hintergriinde und Gegebenheiten zu achten ist, nicht verlorengegangen, sondern.eher noch
gewachsen.

Kontakte zwischen Geféangnisseelsorgern in der BRD und in der DDR gab es - natirlich nicht
offiziell - auch schon vor dem Herbst 1989. Hier in der Berliner Auguststra8e, wo vor der
AuBenstelle der EKD das Sekretariat des Bundes der Evangelischen Kirchen in der DDR un-
tergebracht war, gab es jahrliche Zusammenktnfte ausgewéhiter Koliegen aus Ost und
West, durch die beide Seiten mehr voneinander wusten als offiziell bekannt.

Im Jahr 1988 durften sogar erstmals zwei mit der Gefangnisseelsorge beauftragte Theologen
aus der DDR an einer europaischen Konferenz von Gefangnisseelsorgern und '
Gefangnisseelsorgerinnen in Espoo bei Helsinki teilnehmen: Oberkirchenrat Siegfried
Schulze aus Dessau und Propst Hannes Urmoneit aus Magdeburg.

Mich hat damals sehr beeindruckt, wie tief bewegt beide die Konferenz und vor allem eine
anschlieBende kleine Rundreise mit Besuchen in Strafvollzugs- und Straffalligenhilfe-Einrich-
tungen eriebten. In den gemeinsamen Tagen in Finnland wurde mir damals erst so richtig
deutlich, wie weit entfernt voneinander die Praxis der Gefangnisseelsorge in den beiden
deutschen Staaten war. Fiir mich als Gefangnisseelsorger im Westteil Berlins war es selbst-
versténdlich, mit Gefangenen und Bediensteten das offene, unliberwachte Gesprach zu
suchen - fir die Kollegen aus der DDR war es eine absolut neue, aufregende Erfahrung.
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Inzwischen gilt im vereinten Deutschland das gleiche' Strafvolizugsrecht. Und doch ist vieles
anders im Osten und im Westen. Es gibt eben unterschiedliche “Altiasten”, unterschiedliche
Blickwinkel und Sichtweiseh, unterschiedliche Herausforderungen und Probleme. thnen auf
die Spur zu kommen im Interesse einer gemeinsamen Theoriebildung und der praktischen
Zusammenarbeit, war das Anliegen der Jahrestagung 1995 im Evangelischen Stift in
Reinhardsbrunn/Thiringen.

Die Beitrage dieser Tagung, die alle zunachst nur als Tonbandmitschnitte verfligbar waren,
werden hier dokumentiert. Sie sind in Zusammenarbeit zwischen Verfassern und Herausge-
ber grindlich bearbeitet, z.T. sogar voéllig neu zu Papier gebracht worden.

Erganzt werden die Vortrage und Bibelarbeiten durch das Erdffnungsvotum des Vorsitzen-
den der Konferenz und das GruBwort des Verireters der katholischen Schwesterkonferenz,
durch ausgewahite Tagungsunterlagen und zwei "Fundsachen’, die den ProzeB des Zu-
sammenwachsens aus dem Blickwinkel europaischer Nachbarn beobachten und beschrei-
ben.

Mit freundlicher Genehmigung des Herausgebers der englischen Zeitschriit fir Gefangnis-
seelsorge newlife hat Reinhold Trott den Bericht von David Gillman aus London Uber seine
EEindriicke von der Jahrestagung ("Look Back Not in Anger”, newlife, issue 12/1955) fiir

R GS lbersetzt. :

Mit besonderer Freude habe ich eine leicht gekirzte Fassung des Berichtes eines SchWéizer
Kollegen aufgenommen. Pfarrer Walter Hoffmann, der seit vielen Jahren fast regelmaBig als
Gast an den Jahrestagungen der evangelischen Gefangnisseelsorge in Deutschland teil-
genommen hat, arbeitete flir volle sechs Monate von Oktober 1993 bis Mérz 1994 als An-
staltsseelsorger in der JVA Bautzen im Freistaat Sachsen mit. Ungeschminkt beschreibt er

- seine Eindriicke von Kirche und Strafvollzug in einem Teil Deutschiands nach der Wende.

Umfangreicher als bisher ist dieses Heft geworden. Aber wie gesagt: Das Mandver "Wende"
beansprucht Geduld - beim Zuhdren und auch beim Lesen!

Berlin, im Marz 1996

Tt G
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ICH DENKE AN DIE FRUHEREN ZEITEN
EINSTIMMUNG AUF DAS THEMA DER TAGUNG

Traugott Simon, Landsberg

Wir erdffnen unsere Tagung an einem geschich’tstr'a‘chtigen Datum: 8. Mai 1995.

Heute vor flnfzig Jahren war der zweite Weltkrieg zu Ende. Alles, was wir auf unserer Ta-
gung analysieren und besprechen werden'ijber die unterschiedlichen Entwicklungen in den
beiden deutschen Staaten, die sich anschlieBend bildeten, steht unter diesem Vorzeichen.
Ohne den zweiten Weltkrieg, den Deutschland vom Zaun brach, miiBten wir jetzt nicht dar-
Uber reden. ’

Die jingste Vergangenheit, die unser Thema sein wird und die wir im Zorn und hoffentlich
auch ohne Zorn betrachten werden, wurzelt in dieser dlteren Vergangenheit, die zum 8. Mai
1945 fi)hrte.’ In welchem Geist werden wir uns diesen Vergangenheiten stellen? lch schlage
vor, es im Geist des letzten der sieben kirchlichen BuBpsalmen zu tun.
Im Psalm 143 heift es: '
Ich denke an die fritheren Zeiten;

Ich sinne nach (ber alle deine Taten (o Jahwe)
und spreche von den Werken deiner Hénde." (V.5)

Nicht, daB wir die Verantwortung von uns Menschen, sei's damals vor 1945, sei’s heute,
sei’s im Osten, sei’s im Westen, wegschieben oder gar verschweigen dirfen. Obwohl der
Beter des 143. Psalms auf "bessere Zeiten" zur{ickblickt, ist es ein Gebet menschlicher
Selbstbesinnung. Gleich am Anfang bittet er:

"Um deiner Biindnistreue willen erhére mich -

und geh nicht ins Gericht mit deinem Knecht;

denn vor dir ist kein Lebendiger gerecht.”

Solche Satze entziehen aller Selbstgerechtigkeit den Boden. Auch im Rﬁckbﬁck auf die ver-
gangenen flnfzig Jahre werden wir nicht darum herumkommen, von menschlicher Schuld
zu sprechen und menschliches Versagen klar zu benennen. Wenn unser geschichtlicher
Riickblick aber im Geiste jenes 143. Psalms geschieht, werden wir auch Spuren der Blind-
nistreue Gottes entdecken. Durch Gericht und Gnade, durch Niederlage und Befreiung,
durch Katastrophe und Neuanfang hindurch halt Gott seiner Menschheit die Treue. Der treue
Gott hat - ich kann’s nicht festlegen, wie - seine Hande in unserem Spiel.
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Ich bitte Sie darum, daB wir in diesen Tagen diese Spur nicht aus dem Auge verlieren. Dann
wird es uns auch [eichter fallen, daB hier in Reinhardsbrunn Wessis und Ossis, Ossis und
Wessis, auch: dstliche Europé&er und westliche Européer, aufeinander héren und voneinan-
der lernen.

Denn darum wird es nun in diesen Tagen in erster Linie gehen: daB wir aufeinander héren
und voneinander lernen.

| Judische und andere Uberlebende aus den Konzentrationslagern haben in den vergangenen
Wochen immer wieder.betbnt, sie empfanden es als eine wichtige Aufgabe, die Erinnerung
wachzuhalten und zwar um der Gegenwart willen, damit sich das Unheil nicht wiederholt. Sie
empfanden die Pflicht des Erzahlens so sagten viele und so kamen sie nun nach flinfzig Jah-
ren zu den Gedenkfeiern und vor allem auch in deutsche Schulen, um einfach von damals
zu erzahlen.

So sollten wir es auch miteinander halten. Wir soliten im Rickblick auf die Zeit nach 1945 vor
allem einander erzéhlen. Auch wir sollten der Pflicht des Erzahlens nachkommen, solange
wir noch erzéhlen kénnen.

Der Bundesbeauftragte flr Stasi-Unterlagen, Joachim Gauck, hat in einem Interview mit dem
Deutschen Sonntagsblaﬁ (81.3.1995) unter anderem gesagt: "Wir missen uns in Ost und
Wesf die Erfahrungen aus der je anderen Lebenswelt gegenseitig zumuten, dann gewinnen
wir auch mehr Geduld miteinander."

Ja, Geduld werden wir brauchen, nicht nur in diesen Tagen, sondern noch tber langere Zeit
hin, Geduld auch miteinander und fiJreinander.' Wir verwenden oft dieselben Worte, meinen
damit aber etwas Verschiedenes. Auch die Worte haben eine unterschiedliche Geschichte
und so reden wir oft aneinander vorbei. Ich hoffe, daB wir auch im Blick auf unsere geméin-
same und doch unterschiedliche Sprache zu Kiarungen kommen.

Zu-Geduld gehort auch, daB wir Streit aushalten. Wir im Westen z.B. haben in den 70er Jah-
ren oft gestritten, daB die Fetzen geflogen sind. Wenn es dabei wirklich um die Sache ge-
gangen ist, waren unsere Erfahrungen mit dem Streiten Uberwiegend positiv.

Und fhr im Osten habt in zaher Geduld beharrlich die Sprachregelungen der damals Herr-
schenden hinterfragt, wenn Ihr Euch versammelt habt, um die Freiheit des Denkens und
Handelns zu erstreiten. Das werdet |hr hoffentlich auch unter den neuen Machtverhaltnissen

einbringen.

Wenn wir an die "friiheren Zeiten" denken, dann muB es uns um die Opfer gehen, um die
damaligen Opfer. Vor allem aber geht es dabei auch um unsere eigene Gegenwart. Wollen
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wir unsere Gegenwart verstehen und ihr gerecht werden, missen wir liber die Vergangenheit
sprechen, besser vielleicht: die Vergangenheit nacherzéhlen. Das wird auch der beste
Schutz davor sein, daB wir dieselben Fehler noch einmal wiederholen. Immer, wenn wir
heute an das Kriegsende denken und immer, wenn wir Uber die Jahrzehnte danach spre-
chen, wird és deshalb auch zum Beispiel um unseren heutigen Umgang mit den Asylsu-
chenden gehen mussen. Wir werden sprechen muissen Uber die Tatsache, daB wir sie fast
alle abschieben, und (ber die Art, wie wir sie abschieben. Ein BeschluBantrag zu diesem
Thema ist der Mitgliederversammlung aus Hessen vorgelegt worden.*

Es ist unertraglich, wenn wir voller nachtraglicher Reue alte Schuld und alte Versaumnisse
bekennen, und zugleich wieder Menschen sehenden Auges in Folter und Tod schicken.

_ Weil wir von Gottes Blindnistreue leben, ist nun unsere eigene Biindnistreue Gott gegenuber
und damit auch anderen Menschen gegeniiber eingefordert.

Mit diesen Gedanken erdffne ich unsere diesjahrige Jahrestagung.

* Das von der Mitgliederversammiung am 11. Mai 1995 beschlossene Votum ist im Anhang abgedruckt.
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GRUSSWORT DER KATHOLISCHEN KONFERENZ*

Johannes Drews, Brandenburg

Liebe Kolleginnen und Kollegen in der Gefangnisseelsorge, sehr verehrte Gaste!

Ich freue mich, lhnen die Griie der katholischen Konferenz flir Seelsorge in den Justizvoll-
zugsanstalten iberbringen zu dlirfen, insbesondere unseres Vorsitzenden Josef Rlissmann,
der uns in diesen Tagen auf der Konferenz der Anstaltsseelsorger vertritt...

Am 27. April jahrte sich der 50. Jahrestag der Befreiung des Zuchthauses Brandenburg.
Erlauben Sie mir, der vielen Opfer zu gedenken und einen Riickblick in die wechselvolle
Geschichte der JVA Brandenburg zu versuchen.
1927 begann man mit dem Bau des damals modernsten und sichersten Zuchthauses Euro-
pas. Es war geplant als eine Art "Musteranstalt’, in welcher der Erziechungsgedanke eine

- groBe Rolle spielen sollte.
Mit der Machtiibernahme der Nationalsozialisten &nderten sich Name und Charakter der An-
stalt. Vom 1. August 1940 bis zum 20. April 1945 wurden in Brandenburg 2.743 Menschen
aus 19 Nationen hingerichtet, davon 1.722 aus politischen Griinden.
Die politischen Gefangenen, Menschen aller Schichten - Arbeiter und Anstelite, Ingenieure,
Arzte, Polizeibeamte und Kiinstler, Offiziere und Geistliche (wie Franz Jaegerstatter und
Josef Metzger) - und aus vielen L&ndern - soWjeﬁsche Soldaten, Polen, Tschechoslowaken,
Franzosen, Belgier, Hollander u.a. - haben ihr Leben gegeben fur die Freiheit des Gewis-
sens, fur die Achtung der Menschenwirde und fiir die Freiheit der Volker Europas.

Im Juni 1950 (bernahm die Hauptverwaltung Strafvollzug der Deutschen Volkspolizei die
Einrichtung. Ab diesem Zeitpunkt wird es schwierig, genaue Angaben zu machen, denn
Strafvollzug war ein absolutes Tabuthema. Massenverhaftungen und systematische Folter,
insbesondere durch das MfS, waren hier keine Ausnahme.

Im Durchschnitt war die Strafvollzugsanstalt mit ca. 3000 Gefangenen véllig tiberbelegt. Die
DDR-Regierung muBte immer wieder Amnestien aussprechen, um ihre Gefangenen unter-
bringen zu kénnen. Das Grundprinzip war Disziplinierung und Gehorsamserziehung der Ge-

fangenen.

* Das GruBwort wurde fiir den Druck geringfiigig gekirzt.
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Wahrend der ganzen DDR-Geschichte saBen in Brandenburg kriminelle und politische Ge-
fangene. Kriminelle wurden von der offiziellen Staatssicht her auch als Politische gesehen.
Sie entsprachen nicht der angestrebten "Sozialistischen Persénlichkeit". Politische Gefan-
gene galten als Kriminelle, weil sie Sympathisanten der blrgerlichen Gesellschaft (BRD) wa-
ren oder Kritiker des Systems, also Staatsfeinde - Kriminelle.

AufBlerdem gab es auch soiche Delikte wie "Arbeitsbummelei”, die ins Geféngnis flihrten.
Jedes Verhalten bzw. Vergehen wurde gesellschaftspolitisch eingestuft. Neben den willkdirli-
-chen MaBnahmen des Volizugs nach sowjetischem Muster gab es eine andere Mécht, die
Stasi, welche die ganze Anstalt beherrschte. Von Offizieren tber Erzieher und SchlieBer bis

- zu angeheuerten Gefangenen gab es ein engmaschiges Netz, das bis in jede Zelle hinein
alles Uberwachte und entsprechend den politischen interessen handelte. Die unmenschii-
chen Methoden werden weitestgehend im Dunkeln bleiben.

Zu lhrem Tagungsthema: "Blick (nicht) zuriick im Zorn": .

ich mochte sagen: Blick zurtick im Zorn!

VergiB3 nicht die Greueltaten der Diktatur des Nationalsozialismus und die Unmenschlichkeit
der Diktatur des Proletariats bei aller zu differenzierenden (1) Unterschiedlichkeit! in beiden
Systemen galt der einzelne Mensch nichts. Der Staat war allein an dem Nutzen interessiert,
den ein Mensch einbringen konnte. Ziel war ideologische Vereinnahmung und absolute
Beherrschung.

Blick zurlick im Zorn, wo die Menschenwiirde mit Fiien getreten wurde, wo die Freiheit
nichts galt.

Aber "Blick nicht zuriick im Zorn" auf die Tater! _

Denn wer ist sicher vor Verblendung, vor dem Gefangensein in einem System, in einem
Denkschema? Wer weif3 um die Angste und Zweifel, die persdnliche Geschichte und die
wirklichen Absichten von Menschen? Darum seid kritisch und aufmerksam bei der Ubergabe
von Verantwortung, aber verurteilt nicht!

' Geféngnis ist auch heute ein Ort des Leidens. Eingesperrt sein heift: Ausgegrenzt sein,
Verlust von Beziehungen, Angewiesensein und Ausgeliefertsein auf die Entscheidungen an-
derer Uber mich. Die Lange der Hatft u.a. bedeuten Lebensminderung und machen nicht sel-
ten lebensunfahig. Deshalb méchte ich uns erinnern, in die Pilicht nehmen, aufmerksam zu
sein, wo Menschenwtirde verletzt wird und wo Recht gebeugt wird, wo Auslander oder an-
dere Gruppen diskriminiert werden.

Gegen solche Ma3nahmen missen wir verantwortlich Widerstand leisten und alle, die sich
‘hilfesuchend an uns wenden begleiten.

Ich wiinsche Ihnen eine gute Konferenz.
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VOLLZUGSZIELE UND -PRAXIS IN DER BRD / DDR

Dr. Helga Einsele, Frankfurt a.M.

Ein so gesellschaftsrelevantes Thema wie Strafvolizug kann m.E. grundsétzlich nur im Kon-
text von geschichtlichen Aligemeinereignissen und justizieller Entwicklung angegangen wer-
den. Das qilt flir heute und hier noch mehr, weil im Grunde es hier ja darauf ankommen soll,
zwei Systeme, die sich auseinander entwickelt haben, zu betrachten, um ihre Berlihrungs-
punkte oder Gegensitze eventuell herausarbei.ten zu kénnen. Deshalb habe ich meinen Be-
richt ein biBchen allgemeiner und breiter aufgefaBt und gehe aus von der alilgemeinen Ent-
wicklung seit der Zeit, als die beiden Systeme auseinanderwuchsen, also seit 1945, und
hoffe, daB das auch meinem Korreferenten, entspricht. Wir haben das am Telefon hoffentlich
einigermaBen schllssig festgestellt. Gegensatzprobleme, die Sie mit dem Strafvollzug ha-
ben, solliten dann m.E. mehr den Diskussionen Uberlassen werden. Davon verstehen Sie
wahrscheinlich mehr als ich, weil ich ja doch schon eine ganze Weile nicht mehr im Strafvoll-
zug tétig bin, wahrend Sie das sind und lhre Probleme mit diesem System natirlich haben.

Zunachst also zur aligemeinen politischen Entwicklung im Westen seit 1945. Aber darlber
kénnen wir natirlich nicht sprechen, ohne einen Blick auch auf die Zeit vorher zu werfen, auf
das nationalsozialistische System, aus dem wir beide ja herausgewachsen sind. Wahr-
scheinlich ist uns allen nach 1945 zunehmend klarer geworden, daB der Nationalsozialismus
nicht ein "Betriebsunfall" der deutschen Geschichte gewesen ist, herbeigefiihrt von einer
Masse von Verbrechern, sondern daB er tiefer in der deutschen Geschichte und in der deut-
schen Tradition verwurzelt ist. Und das ist ernst, weil da auch noch Wurzeln fiir das liegen,
was wir heute wieder heraufkommen spuren, wovor wir Angst haben.

Die Hauptprobleme des letzten Jahrhunderts waren m.E. die, daB in Deutschland eine ver-
spétete Entwicklung aus dem Feudalismus in eine moderne Industriegeselischaft statige-
funden hat, die ja von sich aus gewisse demokratische Tendenzen bedingt. Das haben wir
verschlafen. Wir hatten infolgedessen auch eine nur halbherzige Rezeption der Aufkléarung.
Wir haben in gewisser Weise an einem romantisch-feudalistischen Vorstellungbrei festgehal-
ten, der seine Wurzeln im Untertanengeist vor Flrstenherrschaft hatte. Daran konnte der Na-
tionalsozialismus anknlpfen, als er in der groBen Weltdepression der dreiBiger Jahre die
verzweifelten deutschen Massen zu seinem diktatorischen System verfUhrt hat. Die Folgen
des Nationalsozialismus: Krieg, Verelendung ganz Europas, Holocaust, Besetzung usw. Al-
les das hat bei fast allen zunéchst einmal zu einem scharfen antifaschistischen Schock ge-
fuhrt. Die Entwicklung eines wirklich demokratischen BewuBtseins daraus ist eine sehr viel
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langsamere und wichtigere, und die ist m.E. immer noch nicht voll abgeschlossen. Kriegs-
mide, verzweifelt waren wir alle, als am 8. Mai 1945 diejenigen sich trennten, die diesen Tag
als Befreiung und diejenigen, die ihn vor allen Dingen als Niederlage empfunden haben.
Das missen wir einfach zur Kenntnis nehmen, daf8 da zwei Vorstellungen verschieden ge-
blieben sind. '

Zun&chst einmal zu den Fakten. Anfangs hatten wir vier Zonen in Deutschland, die von den
Siegerméchten in Jalta festgelegt worden waren. Ziemlich bald schon hatten wir nur noch
zwei Zonen, als der Kalte Krieg schon unsere Geschichte zu bestimmen begann, der uns
‘dann ja viele, viele Jahre im Griff gehalten hat. Die Entnazifizierung geriet in die Hande der
Alliierten und war da nicht besonders gut aufgehoben, denn sie wurde schon relativ rasch
mit dem Problem der Wiederbewaffnung verbunden. Die Deutschen wurden gebraucht fiir
den Kalten Krieg. Mir ist unvergeflich, wie mir bei der Besetzung meines Hauses am 6. Mai
1945 junge amerikanische Offiziere schon erzéhlt haben, daB sie am liebsten gleich mit den
Deutschen weiter gen Osten marschieren wiirden, gegen die Russen. Das war also im ame-
rikanischen Heer schon eine Vorstellung.

Ost und Waest drifteten dann mehr und mehr auseinander. ich habe vor allem die amerikani-
sche Zone erlebt und meine Erfahrungen, die ich persénlich gemacht habe, stammen im
wesentlichen von daher. Kurze Zeit gab es dort die Vorstellung vom sogenannten Morgent-
hau-Plan, der Deutschland in einem Agrarzustand halten und verhindern wollite, daB da noch
einmal eine machtige Industrienation entstehen kénne. Aber sehr rasch wurden diese Vor-
stellungen abgeldst durch die Hilfe, die der Marshall-Plan dem Westen angedeihen lie3. Das -
dirfen wir nie vergessen. Wir haben Hilfe erhalten beim Wiederautbau, wihrend die Repara-
tionen von der Ostseite bezahlt worden sind an die Nation, die in diesem Krieg am meisten -
nachst den Polen wahrscheinlich - am schrecklichsten draufgezahit hat: eben an die Russen.
Das hat der Osten getragen, das war dessen Ausgangsposition. Wir dirfen vielleicht in die-
sem Kontext auch nicht vergessen, dafl in Westdeutschiand es vor allen Dingen die Arbei-
terschaft gewesen ist, die durch ihren Kampf, durch ihre StreikmaBnahmen verhindert hat,
daB die noch bestehenden westlichen Industrieteile abgebaut und nach England und Frank-
reich transferiert worden sind. Auch dieser Gruppe verdanken wir viel. Die Wahrungsunion
war dann schon etwas, was in Ost und West getrennt vor sich ging. Bei uns am 21. Juni
1948, in der DDR am 24., wenige Tage spéater. Und an diesem Tag begann die Berliner Blok-
kade, die ja im wesentlichen, vor allem in ihren Lasten, von den Alliierten getragen wurde.
Und als die Blockade im Mai 1949 endete, da hatten wir bald darauf die grofB3e Freude, das
Fest der Verabschiedung der westlichen Verfassung, die Westdeutschland zu einem demo-
. kratischen, sozialen Rechtsstaat gemacht hat. |
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- Die Entnazifizierung geriet vor allen Dingen in die Hande der Alliierten und hat damit eine

friihe Aufarbeitung der Vergangenheit bei den Deutschen behindert. Genauso wie die Besat-
zung - das habe ich soga'r dem BBC mal erz&hlt - verhindert hat, daB in Westdeutschland ei-
ne starker sozialistisch ausgerichtete Regierung gebildet werden konnte. Es gab eine Menge
von Vorstellungen, die aus der Weimarer Zeit zurlickgekommen waren, daB Westdeutsch-
land sozialistischer werden misse, als es nach der Verfassung war, also daB z.B. Eigentum
starker gebunde'n werden musse usw. Diese Entwicklung ist im wesentlichen von den Alliier-
ten unterbunden worden. Aber Sie wissen vielleicht noch- zumindest die Alteren von Ihnen -,
daB das Ahlener Programm der CDU damals, in der Léute wie Eugen Kogon, Walter Dirks
und Jakob Kaiser tatig waren, heute manéhen Sozialdemokraten erstaunen wiirde.

Das war die Entwicklung im Westen. Es gab einen Alfred Weber, Bruder von Max Weber, ein
bertihmter Liberaler, der damals gesagt hat: “Deutschland wird sozialistisch sein oder es

~ wird nicht sein.” Und ein Mann wie Gustav Radbruch‘, der sozialdemokratischer Justizmini-
ster in der Weimarer Zeit gewesen war, war voriibergehend Mitglied der CDU. Das zeigt Ih-
nen ungefahr das damalige Klima in dieser Partei, die sich dann anders entwickelt hat. Es
wurden ja alle Deutschen gebraucht, es wurden auch Globkes, Flicks und die IG Farben
wieder gebraucht.

Es gab, und auch das haben wir erst mit der Zeit erfahren, sehr viel mehr Widerstand in
Deutschland, als wir zunachst wahrgenommen hatten. Da war vor allen Dingen der absolut
geheime und auch spéater geheim gebliebene Widerstand derer, die unter Todesgefahr Men-
schen zu retten versucht hatten, versteckt hatten. Der nach auBen sichtbare Widerstand
wurde vor allem und zun&chst von der deutschen Linken geleistet, von den Sozialdemokra-
ten, Gewerkschaftern, Kommunisten und liberalen Christen, die als erste in die Konzentrati-
onslager - damals wurde der Name Dachau bekannt - hineingegangen sind. Sie haben den
groBten Blutzoll geleistet, viel mehr als der dann spéter von rechts (aber nicht nur von rechts)
kommende Widerstand des 20. Juli, der ja auch Leute umfaBt hat, die urspriinglich mal
durchaus den Nationalsozialismus begriiBt hatten. Aber das hat lange Zeit in Deutschiand
das Bild des Widerstandes gepragt. Bis wir dann langsam dahinterkamen, wieviel breiter
dieser und der erste Widerstand gewesen ist.

Ein Teil der Deutscher ist damals emigriert. Das war vor allem die deutsche Linke. Man hat
sie spater nicht leidenschaftlich zurlickgerufen. Das durfen wir nicht vergessen. Man hat ih-
nen nicht den Weg hierher zuriick bereitet. Und diejenigen, die wiederkamen, sind hier zum
Teil als Driickeberger und Feiglinge diffamiert worden. Sie erinnern sich an die Kampagnen
gegen Willy Brandt und gegen Fritz Bauer, Generalstaatsanwalt in Hessen. Wissenschatftler
und Klnstler sind zum groBen Teil nicht wiedergekommen. Die waren nicht auf die deutsche
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Sprache angewiesen, und sie hatten sich im Ausland eingefunden, wéahrend diejenigen, die
es mit der deutschen Sprache vor allen Dingen zu tun hatten, wie‘SchriftsteIIer, gerne wie-
derkommen wollten. Zurlick geblieben sind trotzdem Feuchtwanger, Unruh, Remarque. An-
dere sind zuriickgekommen aus USA, sind aber zum Teil lieber in die Schweiz gegangen als
nach Westdeutschland, wie etwa Thomas Mann, Hermann Hesse, Carl Zuckmayer und
Robert Neumann. Andere gingen in die DDR, weil sie hofften, daB dort ein sozialistisches Sy-
stem entwickelt wirde. Das waren u.a. Stefan Heym, Bert Brecht, Arnold Zweig, Anna

- Seghers, Ernst Bloch und Hanns Meyer. Einige endeten durch Selbstmord - Kurt Tucholsky,
Walter Benjamin, Stefan Zweig und Ernst Toller. Aufs Ganze gesehen hat der deutsche Geist
damals einen Blutzoll geleistet, der uns heute noch belastet.

Die Deserteure werden auch heute noch nicht wieder akzeptiert. Was auch immer Motive
waren, bei sehr vielen war es das Motiv "Ich schieBe filr Nazis nicht auf Menschen'". Sie wur-
den als Driickeberger und Feiglinge diffamiert, werden es zum groBen Teil noch heute, sind
nicht rehabilitiert worden. Und soviel ich weiB, merken sie oder ihre Nachkommen es an ih- -
ren Renten. Wir haben lange die Wahrheit zu verdréangen versucht. Dabei half uns die Not-
wendigkeit des materiellen Wiederaufbaus, half uns der Kalte Krieg. Wir haben auch die Ju-
denvernichtung Iange nicht wirklich zur Kenntnis genommen, die der Sinti und Roma noch
spéter, die der Homosexuellen in Auschwitz auch nicht. Und auch nicht die Tétung der Intel-
" lektuellen Polens, die ausgerottet werden soliten; von uns gemeinsam mit den Stalinisten.

Der Kalte Krieg hat uns - davon wird nachher die Rede sein missen - ein bedenkiiches Straf-
recht beschert und er hat uns die Wiederbewaffnung gebracht. Noch 1949 hatte Adenauer
definitiv erklart: “An eine Wiederbewafinung denken wir in Deutschland nicht." 1950 bereits
anderte sich das, und es vertrieb den Innenminister Gustav Heinemann aus dem Kabinett.

Es wurde damals - das vielleicht noch als Faktum - eine bewaffnete Polizei der Lander in
Deutschland von zehntausend Mann aufgestellt, als erste Voraushut, und ein Bundesgrenz-
schutz mit zehn-, spéter zwanzigtausend Mann. Ich Ubergehe die heftig diskutierte Stalin-No-
te von 1952, in der uns ja Uberraschenderweise ein Friedensvertrag und eihe gesamtdeut-
sche Regierung angeboten wurde. Man nimmt wohl an, daB Stalin dachte, damit den Eintritt
in die NATO verhindern zu kénnen. Und ich lbergehe auch den Volksaufstand 1953, von
dem Sie ja alle genligend wissen, und in dem dieses Volk ja schon einmal versucht hat,
seine Regierung zumindest zu veréandern.

Der Westen hat sich dann, und das habe ich schrittweise miterlebt, zunehmend mehr in die
westliche Sphére eingebunden, in die Montan-Union, in den Europarat und schilieBlich auch
in die NATO. Und es entwickelte sich, und das missen wir selbstkritisch wissen und uns
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immer wieder vor unser BewuBtsein halten, eine satte Selbstzufriedenheit. Es entwickelte
sich der Wille zur Gewinn-Maximierung und eine hohe Konsum-Mentalitat. Damals hat es
schon angefangen mit dem Abbau sozialer und solidarischer Vorstellungen, was heute ja
Frichte treibt. Die Deutschen fanden sich, aber das ist meine Formulierung, “reich, im Recht
und dufte".

Der Vietnamkrieg der Vereinigten Staaten mit seinen Folgen fur die Blirgerbewegungen in
den Vereinigten Staaten ist dann auch zu uns hinlibergeschwappt und hat zusammen mit
der Verweigerung der Elterngeneration in Deutschland, {iber ihre Verquickung mit dem Na-

- tionalsozialismus mit ihren Kindern zu sprechen, zum Aufstand an den Universitdten und in
-den Schulen geflihrt. Dadurch ist, was immer man zu dieser Studenten-Bewegung sagen
mag, nach der "bleiernen Zeit" der finfziger Jahre Bewegung in die deutsche, westdeutsche
Geschichte hineingeraten. Und angesChlossen hat sich dann auch dort zunéchst eine méch-
tige, heute nachlassende Biirgerbewegung, als Frauen-, Friedens-, Oko- und Anti-Atom-
Bewegung. Doch der Zerfall der Studentenbewegung hat dann auch den finken Terrorismus
in Deutschland mit entwickelt , der zum Teil Ursache, wie ich meine aber auch zum Teil Vor-
wand wurde, wieder zurickzukehren zu einem in Deutschland eigentlich naher liegenden
konservativen Denken. Sie erinnern sich an die Berufsverbotsentwickiung, die sich sogar an
Lokomotivfiihrer und an Postboten wendete, und denen vorwarf, daB sie neben ihrem Dienst
am Staat auch noch Mitglieder der damals zugelassenen DKP waren.

Noch spéater kam- aber das rufe ich nur ganz kurz in Ef‘innerung - die m.E. unertragliche
Asyldebatte zum Tragen mit ihren verheerenden Folgen, auch fiir unsere Mentalitat. Und,
das ist unmittelbare Gegenwart, es folgte das sténdige Schiiren von Angsten vor dem Wach-
sen von Kriminalitat, der klassischen wie der organisierten, worliber eine liberale Justizmini-
sterin uns heute belehrt, da8 sie gar nicht stattfinde, daB die klassische Kriminalitét‘eher
_leicht zurlickgehe, und daB die Gewaltkriminalitat in Deutschiand hinter der in den anderen
europdischen Landern zurlickstehe. Zur Zeit glaube ich, ist die Korruption, die bis in die
Staatsamter hinein praktiziert wird, wichtiger fiir das Entstehen der Politik- und Parteienver-
drossenheit, mit der wir heute leben. Aber das ist Zeitgeschichte und muB nicht in Erinne-
rung gerufen werden. Das steht t&glich in der Zeitung.
Nun zur Justiz. Die Justiz ist in Deutschland grundsatzlich konservativ. Das hat sich auch
sehr friih im Nationalsozialismus gezeigt. Die Ersten, die den Nationalsozialismus global be-
griiBt haben, war der Richterbund im Marz 1933. Das muf3 man sich auf der Zunge zergehen
lassen; denn das war unmittelbar nach dem Reichstagsbrand und unmittelbar nach der
“Notverordnung zum Schutz von Volk und Staat’, die Grundrechte auBer Kraft setzte und ei-
ne riesige Verhaftungswelle in Deutschland zur Folge hatte, was wiederum wirksam wurde




 RGS6 Seite 15

bei dem Ermachtigungsgesetz 1933, in.dem die Kommunisten z.B. fur die Mehrheit keine
Rolle mehr spielten, weil alle bereits verhaftet waren. Es folgten dann bald der Notariats- und
auch der Anwaltsverein. Die Anwélte haben sich ja heute in breiten Bereichen nicht konser-
vativ eingestellt und sind eine Stiitze liberaler Rechtsentwicklung geworden. Das war damals
offenbar nicht so. |

Wichtig zu wissen ist - aber wahrscheinlich wissen Sie es -, daB es in der Zeit der National-
sozialisten in zwélf Jahren 46.000 Todesurteile gegeben hat. 30.000 von Militargerichten und
16.000 von Zivilgerichten. Zum Vergleich: In der ganzen, also mehr als der doppelten Zeit
zwischen 1907 und 1933, wurden in Deutschland 1547 Todesurteile gesprochen, hingerich-
tet wurden 377 Personen, wahrend von den 46.000 zwei Drittel hingerichtet worden sind. Es
gab in der Weimarer Zeit drei Tatbesténde, die zum Tode fiihrten. Wenn ich mich recht erin-
nere: Mord, Hoch- und Landesverrat. Die Nazis hatten dann 40 Tatbestande flr diese Strafe.
Das unséaglichste Gericht der Nazizeit war der Volksgerichtshof mit seinem Préasidenten Ro-
land Freisler. Dariiber muB nicht gesprochen werden, weil Sie wahrscheinlich alle die Aus-
schnitte aus seiner Verhandlungsfihrung gegen die Attentater des 20. Juli gehért haben.
Das charakterisiert Stil und Umgang dieses Gerichtes mit Angeschuldigten zur Genlige. Au-
Ber dem Volksgerichtshof gab es 110 Sondergerichte mit einer &hnlichen Jurisdiktion; gegen
Widerstandier und wegen “Volksverhetzung "und "Desertion” wurde vor den Militargerichten
abgehandelt.

Zusammenféssend muB gesagt werden: Keiner der Richter dieser Gerichte hat nach 1945
eine rechtskraftige Verurteilung vor einem deutschen Gericht erhalten. Es gab im Rahmen
der NUrnberger Prozesse einen "JuristenprozeB'". Ich weif3 nicht, ob'jemand sich daran noch
erinnert, er ist neben dem grofB3en ersten Prozef fast vergessen worden. Da wurden sech-
.zehn Juristen angeklagt, von denen drei mit einer lebenslangen Strafe belegt wurden, der
Rest mit vier bis flinf Jahren Freiheitsstrafe, wovon nur eine kurze Zeit wirklich auch abge-
blBt wurde. Alle wurden relativ rasch wieder aus der Haft entlassen. Also, die Aufarbeitung
der Justiz ist nicht durch die Justiz erfolgt, anders als das, was wir jetzt im Osten erleben. Die
Justiz hat sich selbst freigesprochen, indem sie als Jurisdiktion erfunden hat: bestraft wer-
den kann nur der, der bewuBt das damalige Recht gebeugt hat. Also der, der ein Unrechts-
bewuStsein bei seiner Rechtsprechung hatte, war zu verurteilen. Zum Beispiel: Ein Richter,
der jemanden zum Tode verurteilte, weil er einen polnischen Fremdarbeiter mitmenschlich
behandelt hatte, der war nicht als Rechtsbeuger zu verurteilen, denn der hatte ja mit seinem
Gewissen im Einklang gestanden. Infolgedessen konnte er freigesprochen werden. Noch ei-
ne weitere Konstruktion: Die Richter, die damals im Volksgerichtshof mit Freisler zusammen
verurteilt haben, waren nur “Gehilfen"; die waren zwar tatséchlich vollkommen gleichberech-
tigt, also im Grunde Téater. Aber sie wurden nur als Gehilfen angesehen, denn Haupttater war
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Freisler, der langst tot war durch einen Bombenangriff. Ein liberalerduristen der neueren Zeit,-
ich nenne nicht seinen Namen, war der Meinung, daB im Grunde der Gesetzgeber der Téter
war. Sie wissen ja, daB Hitler Gesetzgeber sein konnte, wenn er wollte, so daB also Hitler
derjenige war, welcher bestraft werden muBte, wahrend die Richter eigentlich nur auf dieser
Gesetzgrundiage rechtens gearbeitet haben.

Es gab zwei spektakular gewordene Verfahren. Das erste Verfahren - ich rufe es in Erinne-
rung, weil es so typisch war - ging gegen den Strafrichter Rehse. Er wurde durch einige In-
sténzen gezogen, weil der Hauptanklager der Niirnberger Prozesse, Kerhpner, in Deutsch-
Iand geblieben war und keine Ruhe gab. Rehse war Beisitzer bei Freisler, im “Freisler-Senat".
Es wurde zunéc'hst gegen ihn ermittelt. Die Staétsanwaltschaft stellte ein, weil sie einen T6-
tungsvorsatz bei ihm nicht finden konnte. Der Bundesgerichtshof hat ihn dann spéter freige-
sprochen, einmal, indem er den Volksgerichtshof zu einem ordentlichen Gericht erkiérte und
zum zweiten, weil ihm die "niedrigen Beweggriinde" bei diesem Richter gefehlt haben.
Kempner hat noch einmal eine Wiederaufnahme versucht. Doch 1968 wurde dann alles
endguitig eingestellt.

Fir Sie ist wahrscheinlich interessanter, daB Dietrich Bonhoeffer noch im Friihjahr 1945, kurz
vor Kriegsende, zum Tode verurteilt wurde, so daf3-er am 9. April noch erhdngt werden konn-
te.* ‘

Etwas anders - darauf mdchte ich noch hinweisen - stellte sich das Haftlingsentschadigungs-
gesetz dar, zu dem ich durch eine Gefangene eine personliche Beziehung bekommen habe.
Das sah Héﬁlingsehtsc_hédigung flr unschuldig erlittene Haft in Konzentrationslagern und in
Strafanstalten vor und schlo8 alle diejenigen aus, die sich nach 1945 strafbar gemacht hat-
ten. Wir hatten eine Frau im Gefangnis, um die wir uns bemiiht haben, deren gesamte Fami-
lie in Auschwitz ausgerottet worden war. Sie selbst war als junges Madchen von der Familie
nach England gebracht worden . Sie kam von dort ohne Berufsausbildung und véllig allein
- zurick und hat sich hier dann mehrfach, auch rlickfallig, strafbar gemacht. Sie wurde aus-
geschlossen. Es war zwar nach dem Gesetz vorgesehen, daB auch Kinder von Ermordeten
einen Anspruch auf Entschadigung haben sollten. Aber diese Frau hat sie nicht bekommen.
Ich glaube, da ist spater eine Anderung eingetreten, die habe ich aber dann nicht mehr

miterlebt.

* Anmerkung des Herausgebers: Dieses Urteil ist bis heute nicht revidiert. Nach einer Entscheidung des
Bundesgerichtshofes 1956 ist es "rechtsgliltig”, weil - so die Begriindung u.a. - auch der NS-Staat ein -

“Recht auf Selbstbehauptung” gehabt habe!




RGS 6 Seite 17

In der DDR war das ja alles ein biBchen anders. DarUber wird unser Kollege wohl hinterher
sprechen. Dort wurden alle belasteten Juristen sofort entlassen, und es wurde in einer Kurz-
ausbildung eine neue Juristengeneration herangebildet, die sicherlich nicht immer “erleuch-
tetes Recht" gesprochen hat. Wir haben vor allem die beriichtigten Waldheim-Prozesse er-
lebt, in denen vierundzwanzig Tater zum Tode verurteilt wurden, ohne Beweisaufnahme, oh-
ne Vereidigung, ohne eigentliches Verteidigungsverfahren und ohne Offentlichkeit, also Pro-
zesse, die unseren Vorstellungen heute absolut widersprechen. Und es hat danach sicher-
lich auch noch - davon haben wir ja auch im Westen gehért - Schauprozesse im Sinne der
stalinistischen SchauprozésSe gegeben, zum Teil gefliihrt von Hilde Benjamin, die spater Ju-
stizministerin wurde, von der man aber sagte, daB ihr Sohn und ihr Mann - ich kann das
nicht nachprifen - von den Nationalsozialisten hingerichtet worden seien. Es sind in der DDR
- in der Zeit der DDR, also der doppelten Zeit des Nationalsozialismus - 194 Personen exe-
kutiert worden, es kamen die 200 Menschen hinzu, die an der Mauer gestorben sind. Das
sind 394 Tote zu viel, ohne jeden Zweifel. Aber halten Sie es neben 30.000 Tote, die die
Nazi-Prozesse zur Folge hatten. Denen missen im Grunde noch 55 Millionen Kriegstote hin-
zugerechnet werden. Das macht dann deutlich, daB man die Systeme nicht gleichsetzen
kann, was ja heute immer einmal wieder passiert.

Wir haben die Anfangs-Gesetze des Kalten Krieges, vor allem nach dem Korea-Krieg, in un-
serem Hause hautnah erlebt, z.B. als wir eine bewegende Gruppe von Gefangenen beka-
mén, Frauen, die der "Deutsch-Sowjetischen-Gesellschaft" angehdrten. Das waren freundli-
che, altere, einfache, wahrhaftige, idealistische Frauen, die wir dann als Gefangene behan-
deln muBten (naja, wir haben sie entsprechend behandelt ...). Wir hatten aber auch einige
Frauen, die z.B. mit folgenden Handiungen Strafen von mehr als einem Jahr bekamen: weil
sie eine Seite aus einem Telefonbuch herausgerissen und in den Osten geschickt hatten.
Oder eine andere: Sie hatte den Zeitplan der Polizeistreife an der Zonengrenze mitgeteilt,
etwas, das man von driben ohne weiteres durch Augenschein hétte feststellen kbdnnen. Sie
hat eine Strafe von, ich glaube, anderthalb Jahren verb(Bt.

Ich habe damals zu einer Organisation von Rechtsanwélten, Rechts-Professoren und auch
Justiz-Praktikern gehort, dem “Amnestie-AusschuB®. Es gehdrten dazu Gustav Heinemann,
sein Kollege Posser, der dann spéter Minister in Nordrhein-Westfalen wurde, Generalstaats-
anwalt Fritz Bauer und der Prasident des Frankfurter Oberlandesgerichts Professor Kurt
Staff, Professor Maihofer, damals Professor in Saarbriicken. Die hatten sich vor alien Dingen
die Beseitigung eines absolut verfassungswidrigen Zustandes aufs Korn genommen: Da-
mals wurden Kommunisten, die vor dem Verbot der Komrﬁunistischen Partei in dieser Partei
aktiv gewesen waren, nach dem Verbot bestraft, und zwar auch mit Haftstrafen. Das
"Ruckwirkungsverbot" ist etwas, was der Jurist im ersten Semester lernt. So etwas war da-
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mals méglich! Es hat lange gedauert, bis der verfassungswidrige Zustand beseitigt worden
ist.

Es folgte die “Terroristen-Hysterie", die schiielich jeden in den Kreis der ‘Sympathiesanten”
einbezog, der irgendwo mal freundlich mit einer Gruppe von ehemaligen Terroristen oder mit
Terroristen umgegangen war.

Immerhin hatte es vorher in der Justiz eine Phase positiver Reformbereitschaft gegeben. In
ihr wurden das politische Strafrecht und auch das Sexualstrafrecht "entrimpelt". Die kurzen
Freiheitsstrafen wurden eingeschréankt, die Zuchthausstrafen mit inren Ehrenfolgen beseitigt,
ebenso Haftstrafen und Unterbringung im Arbeitshaus. Ansétze fur ein liberal und human re-
formiertes Strafvollzugsrecht wurden entwickelt.

Die Terrorismus-Hysterie aber lieB wieder konservativere Vorsiellungen von Strafe (berhand
nehmen. Vor allem das Vergeltungsdenken breitete sich erneut aus: "Strafe muB Strafe sein."
Und heute wird die Angst vor der Kriminalitat geschiirt, denn an der Stelle eines Innenmini-
sters Maihofer sitzt ein Innenminister Kanther.

Ich will nun die Entwickiung von Strafvollzugsrecht und -praxis in ihren einzelnen Phasen ab
1945 schildern: :
Die erste Phase dauerte etwa bis Ende der funfziger Jahre. Man kdnnte sie mit dem Krimino-
logen Blau die "Reform-, die Reorganisations-Phase", nennen. lch bin 1947 in den Strafvoll-
zug gekommen und fand in gewisser Weise noch Zustande von vor 1945 vor. Ich bin der
“ Meinung, daB der Strafvolizug in den reguléren Strafanstalten damals kein KZ-Vollzug gewe-
sen ist. Aber es sind sicher auch dort Prigel, Folter, sogar Tétungen vorgekommen. Wir
wollen gar nicht hochmiitig sein, auch heute geschieht noch Unrecht, allerdings wenigstens
kontrollierter. Doch damals ist Menschenverachtung der entscheidende Gesichtspunkt in-
nerhalb der Strafvollzugsbehandiung gewesen, was sich besonders im Stil, im Umgang
deutlich gemacht hat. Die Gefangenen wurden in ruppiger Form angeredet, u.a. mit Vorna-
men, mit Du. Sie hatten stramm zu stehen. Und in unserer ersten Vollzugsordnung wurde
den Gefangenen verboten, mit den Vollzugsbediensteten zu sprechen. Das hat wohl keine
" Anstalt wirklich praktiziert. Doch es war eine Vorschrift. Bis zur Geltung des Strafvolizugsge-
setzes ab 1977 galt Strafvollzug als "besonderes Gewaltverhéltnis". Es dauerte jahrelang und
entwickelte sich schrittweise, bis der Gefangene wirklich als Biirger angesehen wurde - mit
Wahlrecht, mit dem Recht, die Gerichte gegen MaBnahmen des Volizugs anzurufen. Erst das
Strafvollzugsgesetz brachte schlieBlich klar zum Ausdruck, daB grundséatzlich Gefangene im
Besitz der verfassungsgemanen Grundrechte sind und daB Einschrankungen im Gesetz be-
nannt sein miissen. V '
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Gegen die unter dem Nationalsozialismus geltende Rechtlosigkeit der Gefangenen hatten
die Alliierten die Kontrolle lber den Vollzug bernommen. Unter dieser Kontrolle habe ich”
nach 1947 einige Jahre gearbeitet. Da fanden regelmésige Inspektionen statt, z.T. flir uns
demiitigend, wenn die Gefangenen in unserer Gegenwart (iber uns und unseren Umgang
mit ihnen befragt wurden. Doch zugleich erzwangen diese Inspektionen erste Reformschritte
in Richtung auf einen liberalen und humanen Behandlungsvollzug, wie er damals im ameri-
kanischen Bundesstrafvollzug entwickelt wurde.

Das war insofern gelegentlich etwas komisch, als diese Ideen inDeutschland entstanden wa-
“‘ren, verbunden mit Namen wie Franz von Liszt und Gustav Radbruch. Als sie in Deutschland
nach 1933 nicht mehr gebraucht wurden, wanderten sie in die USA aus und wurden nun als
Zwangsreform zu uns zurtickgebracht.

Man muB wohl noch hinzufligen, daB - soweit ich es Ubersehen kann - das Vollzugspersonal
im Westen nahezu vollzéhlig tUbernommen worden ist. Meine Vorgéngerin war entlassen
worden, weil sie nationalsozialistisches Gedankengut besonders kraB praktiziert hatte. An-
sonsten blieb der Stamm des Personals erhalten, und so konnte der Umgangsstil mit den
Gefangenen erst langsam verandet werden.

Reformtendenzen hat es damals allerdings durchaus auch bei Deutschen gegeben. Sie gin-
gen vor allem von Menschen aus, die schon in der Weimarer Zeit reformerisch im Strafvoll- _
zug gearbeitet hatten und die nun zurlickkamen. Da war z.B. Albert Krebs, der hier in Thii- .
ringen eine Anstalt (UntermaBfeld) geleitet hatte und sofort von den Nazis entlassen worden
war. Und da war Walter Hermann, der die Leitung einer Anstalt in Niedersachsen ibernahm.
Ihre Vorstellungen kreisten um einen "Erziehungsstrafvolizug®, der die Erziehung der Gefan-
genen in den Mittelpunkt stelite, in der Annahme, nach einer liberal-humanen Nacherziehung
wirde der entlassene Gefangene sein Leben in der Freiheit bewaltigen kénnen. Wir erkann-
ten dann spéater unter den neuen Gedankengangen der Soziologie die hervorragende Be-
‘deutung der sozialen Bedingungen fiir die Entwicklung und Uberwindung der Kriminalitt.
Das begann dann im Umfang mit den Gefangenen eine zunehmend bedeutsamere Rolle zu
spielen. DaB auch dabei der Gefangene als Mensch absolut ernst zu nehmen und in den Mit-
telpunkt der BemUihungen zu stellen war, blieb eine Selbstverstandlichkeit.

Die formalen Regelungen lagen damals noch nicht in einem Gesetz, sondern in Verordnun-
gen: anfangs in den einzelnen L&ndern, spéter bundeseinheitlich in der berihmten DVO
"Dienst- und Vollzugsordnung®.
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Es kam dann zu der zweiten Phase, die man die Vor-Reformphase nennen kann. Die Offent-
lichkeit begann ein starkes Interesse am Strafvolizug zu entwickeln, und das war eminent
wichtig. Vor allem wandte sich auch die Wissenschaft dem Strafvollzug zu. Es kam zu einer
Reihe von Untersuchungen, vor allen Dingen zur Frage nach der Wirkung der Haft, der Sub-
kultur, Bildung, Einwirkung sozialer Elemente, Bedeutung der “totalen Institution”, die ja
heute in jeder Magisterarbeit als besonderes Hemmnis flr den Strafvollzug dargestelit wird.
Es kam zu entscheidenden rechtsvergleichenden Arbeiten, in denen vor allen Dingen auch '
die Modelle im Ausland stark beachtet wurden. Das waren etwa die sozialtherapeutischen

" . Anstalten in Ddnemark Hérstedvester und Horsens, es waren in den Niederlanden Utrecht

und Groningen, es war in Wien Mittersteig: Anstalten, gegen die man unter heutigen Ge-
sichtspunkten z.T. gewisse Vorbehalte haben kann, die aber doch versucht haben, den Ge-
fangenen einen anderen Stellenwert zu geben. Und man hat auch schon angefangen, hier
und da eigene Experimente zu machen, sozialtherapeutische Abteilungen und kleine sozial-
therapeutische Einrichtungen zu schaffen und offene Formen vor allem im Jugendvollzug zu
praktizieren. Aber die allgemeine Vorstellung war die, daB zundchst das Strafrecht reformiert
werden misse und erst dann der Strafvollzug dran kommen kénne.

Wichtig war, da8 dann die Reform durch einige Skandale, die sich in deutschen Anstalten
abgespielt hatten, in Gang gesetzt worden ist. Es hatte Tote gegeben in Hamburg-Fuhisbiit-
tel und im Klingelpiitz in KéIn."Nun wurde die Reform massiv in Angriff genommen. Justiz-
minister Gustav Heinemann berief die "Strafvollzugskommission®, die einen Entwurf fiir ein

-: Strafvollzugsgesetz erarbeiten sollte, bestehend aus Praktikern, Wissenschatftiern und auch
einigen Politikern. Er hat damals bei der Einflihrung dieser Kommission - ich glaube, das ha-
ben fast alle vergessen - davon gesprochen, es solle ein "Strafvollzug der Solidaritét" eniwik-
kelt werden.

Es sollte also ein deutsches Gesetz fir den Strafvollzug geschaffen werden. Es war das erste
derartige deutsche Gesetz. Bis dahin hatte der deutsche Strafvolizug immer nur auf Verord-
- nungen beruht. Und es sollte ein Reformgesetz sein. Diese Kommission hat in 13 Sitzungen
den ganzen Wust der wissenschattlichen Erarbeitung der Vor-Phase durchgearbeitet, hat
selber'Vonrége aus eigenem Bereich gehalten, hat die einzeinen Themen diskutiert und in
Resolutionen gefait und schliellich 1970 einen Entwurf vorgelegt, der dann an das Justiz-
ministerium ging, dort zu einem Referenten-Entwurf der Regierung verarbeitet wurde und
dann in den Gesetzgebungsgang (berging. Auf diesem Wege ist schon einiges betrachtlich
verwassert worden, was die Kommission sich noch anders gew(inscht hatte. Mir scheint,
daB3 es vor allem zwei Dinge gewesen sind: Alles, was Kosten machte, wurde zunéchst zu-
rickgestelit; obwohl Deutschland damals reicher war, als es heute ist, hatten wir auch da-
mals fur den Strafvolizug einfach kein Geld. Zum Beispiel bestimmte Regeln (iber die GroBe
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der Anstalten, die eigentlich nicht gréBer sein sollten als fir zwei-, dreihundert Leute, wurden
zuriickgestellt. N&here Unterbringungsanordnungen wurden zurlickgestelit, bestimmte Pro-
grammangebote wurden zurlickgestelit. Vor allen Dingen aber, und das ist sicherlich das
Wichtigste, wurde die angemessene Bezahlung, die ja urspriinglich fur die in der Anstalt ge-
leistete Arbeit angepeilt worden war, zuriickgestellt. Hier lagen ernste Nachteile gegentiber
dem G§stlichen System. Die Einbeziehung in Sozial-Versicherungen, die vielleicht flr die Ge-
fangenen noch wichtiger gewesen waren, wie Renten-, Kranken- und Arbeitslosenversiche-

~ rung wurde auch zuriickgestelit. Spater ist wenigstens die Arbeitslosenversicherung einge-
fihrt worden. Die beiden anderen Versicherungen werden im Gesetz zwar angesprochen,
doch in Ubergangsregelungen vorlaufig zurickgestellt.

In der Zeit der Kommissionsarbeit hat eine breite Offentlichkeitsarbeit stattgefunden, die die-
ses Gesetz und das, was es wolite, ndmiich eine neue Form von Strafvollzug, zu erkiéren
versuchte. Ich bin in meinem Leben nie so viel herumgekommen wie in dieser Zeit, in der
man ununterbrochen, auch im Ausland, werben muBte fUr diese Gedanken - in ltalien, in
Frankreich, in Norwegen, in Finnland, in den Niederlanden. Uberall sind wir gewesen und
haben geredet. Und die Offentlichkeit hat wirklich reagiert. Vor allen Dingen die "Griinen* ha-
ben sich immer sehr kritisch dem Strafvollzug gegenlber verhalten und dadurch die Reform
gefordert. Manchmal war es ein biBchen schwierig, mit ihnen fertig zu werden. Es ist viel-
leicht ganz Iuétig, um das schnell zu erwahnen: Als ich angefangen habe in Hessen, muBte
jeder Referendar eine vierwdchige Ausbildung im Strafvollzug machen. Das war wichtig,
denn digjenigen, die das hinter sich hatten, kamen spéter als Richter zu voéllig neuen Einstel-
lungen. Aber in dieser Anfangszeit muBten wir uns sténdig bei den Referendaren, die bei uns
waren, rechtfertigen, weil wir ja keine “Strafe volistreckten®, sondern viel zu freundlich wéren.
Das sei ja "HotelFVoll_zug". Spéter, in der letzten Phase, muBten wir uns standig rechtfertigen,
daB wir doch keine Henkersknechte seien, also nicht die Menschen systematisch zugrunde
richten wollten.

So hatte sich das Bild in der Offentlichkeit, besonders bei der Jugend, verandert. In dieser
Phase der Offentlichkeit, hat sich z.B. auch der Juristentag dieses Themas angenommen mit
der Frage: "Mit welchem Inhalt soll ein Strafvollzugsgesetz geschaffen werden?" Und das
Bundesverfassungsgericht hat, das wird lhnen entgangen sein, das sehr wichtige "Lebach-

~ Urteil" geféllt, in dem die Resozialisierung quasi zum Grundrecht flir die Gefangenen ge-

\ macht wurde, das gegen Ende der Haftzeit starker wirke als das Recht der Offentlichkeit auf
Information.

Es gab auch einen "Alternativ-Entwurf" neben, aber zum Teil auch gegen den Entwurf der
Kommission, von einer Gruppe progressiver Professoren verfaBt. Die hatten ein anderes, in
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gewisser Weise realistischeres und in gewisser Weise nicht realistisches Konzept: Wir gin-
gen davon aus, daf die Praxis Freiraum brauche, um ihre Méglichkeiten in der Entwicklung
zu entfalten. Wir gingen also davon aus, daB jeder Praktiker besessen sei, im Strafvolizug zu
resozialisieren, waren also wohl etwas zu idealistisch. Und wir gingen auch davon aus, daB
ja das ganze Wissen Uber Strafvollzugsbehandlung und das, was dabei bewirkt wiirde, noch
gar nicht abgeschlossen sei und daB noch Entwicklung hineinkommen miisse, daB deshalb
“das Gesetz ein Gesetz mit Freirdumen sein misse. Uberdies sollte es auch an sehr ver-
schiedene Vollzugssysteme anpaBbar sein, fiir Frauen, fir langfristig Bestrafte, kurzfristige
Strafen usw. usw. Der Alternativ-Entwurf ging davon aus: Die Praxis miisse gezwungen wer-
-den, progressiv Behandlung zu betreiben. So wurde dann ein stringentes Behandiungs-Kon-
zept entwickelt, das aber Theorie blieb. | '

Wir konnten dann damals - das war fur mich persdnlich sehr wichtig - jedenfélls in Hessen,
(ich nehme an, anderswo auch) vieles von den Reformen, die das Gesetz plante, in der Pra-
xis vorwegnehmen. Wir konnten "Freigang", offenen Vollzug und Beurlaubungen entwickeln.
In gewisser Weise war das sogar gltcklicher als es heute ist, weil wir das aus eigener Kraft
tun konnten, also unsere eigenen Regeln machen konnten. Die kamen noch nicht von oben,
sondern wir muBten zwar um jeden einzelnen Fortschritt ringen, k&mpfen, aber der wurde
uns auch zugebilligt, wenn wir nachweisen konnten, daB wir kein Unheil damit anrichteten.
Wahrend heute offenbar die Regelungen viel stringenter geworden sind durch zusétzliche
Verwaltungsanordnungen.

Das flihrt zu der augenblicklichen Situation, mit der ja Sie zu tun haben. Die nennt Blau die
"kritische Phase". Es war die Phase, die begonnen hat mit Rezession, mit Arbeitslosigkeit,
mit Staatsverschuldung, die materiell zu einer schwierigen Zeit wurde, in der natiirlich auch
die Kriminalitatsentwicklung mit der Entwicklung der Arbeitslosigkeit eine Rolle spielte. Doch
bei all dem Gerede (ber die "steigende Kirminalitat" spielt den Hauptfaktor immer die Baga-
tell-Diebstahiskriminalitat; die ist gestiegen, also in Bereichen, die etwas mit der zunehmen-
den Not zu tun haben.

Ich bin der Meinung - und das wollte ich Ihnen heute gerne mitgeben -, daB das Gesetz, so
wie wir es haben, bei allen Mangeln, die Uberwunden werden miissen - wie schlechte Bezah-
lung und das Fehlen von Sozialversicherungen - ein ordentliches Gesetz ist. Ich glaube, daB
man mit ihm, wenn man es nur konsequent anwenden wiirde, etwas Verninftiges machen
kann. Ich flrchte, es wird oft nicht bis an die Grenzen seiner Mdglichkeiten angewandt; und
ich glaube, daB Sie eine Gruppe sind, die darauf bestehen muB. Mit dem Grundgesetz unter
dem Arm miissen die deutschen Politker nicht herumlaufen, aber Sie soliten mit dem Straf-
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vollzugsgesetz unter dem Arm herumlaufen und sagen “dies und dies und dies verlangt das
Gesetz, das macht ihr nicht, bitte macht es".

Die Aufgabe des Gesetzes ist eindeutig das, was wir ein biBchen global "Resozialisierung"
nennen. Das steht so nicht im Gesetz, sondern da steht, daB den Menschen geholfen wer-
den muB, nicht rickfallig zu werden. Das ist der Anspruch dieses Gesetzes und_ dem ist alles
unterzuordnen. Und darauf kann man sich berufen. Es ist dann unter den genannten
"Verwasserungen" auch noch der Passus "Strafvollzug dient auch dem Schutze der Gesell-
schaft" hineingekommen, was wir als Rickschritt empfunden haben. Wir waren in der ’

-Kommission der Meinung, daB Strafvollzug dadurch seinen Beitrag gegen die Rﬁckfélligkeit
liefere, daB er resozialisiere und daB das die Sicherheit der Gesellschaft gegen Rlckfalle am
besten gewahrleisten kénne, wahrend in diesem Zusatz im Grunde Abschreckung gemeint
ist, an die kein Fachmann glaubt. ‘

Es gibt im Strafvollzugsgesetz keinen abgeschlossenen Katalog der BehandlungsmaBnah-
men. Das géhért zu den Dingen, von denen wir meinten, es misse sich noch weiterent-
wickeln, darliber misse man noch mehr wissen. Im *Vollzugsplan” werden ’gewisse Behand-

. lungselemente eingetragen. Aber da muB man aufpassen, daB dieser Vollzugsplan (und so
ist es vom Gesetz gedacht und das ist leider weitgehend, glaube ich, verwéassert WOrden)
Angebote enthalt und keinen Zwang. Es ist auch methodisch verkehrt, Menschen zu ihrem
Glick zwingen zu‘wonen, denn das funktioniert nicht: Man kann im Grunde Behandlungsan-
gebote nur durchsetzen (wenn man Uberhaupt etwas durchsetzen kann - es gibt eine Grup-
pe von Gefangenen, bei denen das eben sehr, sehr schwierig ist), wenn sie akzeptiert wer-
den. Und akzeptiert werden kann nur dann etwas, wenn in einem Hause ein Klima entstan-
den ist, in dem ein gewisses Vertrauen an die Stelle des standigen MiBtrauens, das den
Strafvollzug durchzieht, gesetzt werden kann, in dem es auch méglich ist, menschliche Be-
ziehungen herzustellen. Nicht nur zwischen dem Sozialdienst und den Geistlichen und Ge-
fangenen, da geht es ja immer noch am relativ einfachsten, denke ich, aber auch zwischen

- dem Gesamtpersonal und Gefangenen. Dazu muB Offenheit und Wahrhattigkeit in dieses
System hineingetragen werden, in dem ja so viel im Geheimen abl&uft, das dann MiBtrauen
schurt. Es muB ein Klima geschaffen werden, in dem Menschen leben, gedeihen kénnen, in
dem sie nicht Aggressionen entwickeln, sondern moglicherweise Vertrauen ﬁnden, und in
dem dann auch akzeptiert wird, was angeboten wird an Bildung, Ausbildung, Freizeitgestal- '
tung, Kreativitat. Also alles das, was einem Menschen helfen kann, mit seinem Leben besser
fertigzuwerden, also auch Sozialtechniken und therapeutische Behandlung im engeren
Sinne. Vor allem diirfen keine Schaden zugefligt werden. Die wurden den Gefangenen in ih-
rem Vorleben genug zugefugt.
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Leider, und damit schlieBe ich, ist die Offentlichkeit heute wesentlich weniger interessiert am
Strafvollzug, als sie es in der Reformzeit gewesen ist. Die Dinge werden nicht mehr disku-
tiert. Aber auch dazu kénnten Sie beitragen. Eine relativ groBe Bedeutung hat es etwa in un-
serer Zeit gehabt, daB die Pfarrerinnen mit Gruppen von Gefangenen hinausgingen in die
Kirchengemeinden, wo sie z.B. mit den Frauengruppen diskutiert haben. Das hat einerseits
den Frauengruppen der Kirchengemeinden gezeigt, daB das keine Unmenschen, sondern
Menschen sind, und es hat den Gefangenen SelbstbewuBtsein geschaffen. Die waren er-
staunt, wie sehr sie da ernst genommen wurden und Uber ihre Situation sprechen konnten.
Es nahmen wohl sogar Frauen mit lebenslanger Strafe teil. Diese Moglichkeiten hétten Sie ja
auch, wenn Sie sich damit durchsetzen kénnten. Notwendig fir alles, und das ist mein
Credo, wére es allerdings, daB die Belegungszahlen in den Gefangnissen verringert wirden.
Und zwar massiv durch non-custodiale Manahmen. Es ist Unsinn, daB3 wir Leute wegen
Diebstahl einsperren und daB wir dann keinen Raum haben flr eine ernsthafte Behandlung
derer, die es wirklich brauchen.

Man muB auf Straftaten reagieren. Laisser-faire wére kontraproduktiv. Aber man muB viel-
mehr mit ambulanten MaBnahmen reagieren, die erfolgversprechender sind als Haft. ich
kann nur kurz darauf hinweisen, daB wir in Frankfurt in einer Frauengruppe so gearbeitet ha-
ben - ich habe es wissenschaftlich begleitet, deshalb kenne ich das genauer. Dabei gab es
nur flinf Prozent Riuckfalligkeit, wéhrend’bei manchen Untersuchungen in unserem Hause
die Ruckfalligkeit bei flinfundvierzig Prozent lag. Und das war schon verhaltnisméaBig niedrig.
Man kann also die Rickfallziffern durch intensive und besonders personalintensive Behand-
lung vermindern. Die ist Uberdies viel billiger als ein Haftjahr. Es gibt keinen Gesichtspunkt,
warum man nicht die Zahl der Inhaftierten verringern kénnte auf die Zahl derer, die sozial
wirklich geféhrlich sind. Diebe sind lastig. Wenn mir immer wieder was geklaut wird, argere
ich mich. Aber sie sind eben nur lastig und man kann ihnen besser ambulant helfen, aus ih-
rem Teufelskreis herauszukommen. Ich kann jetzt keine Beispiele nennen, dazu haben wir
keine Zeit. Aber ich denke, daB wir den ganzen Haushalt der Strafanstalten auf die kleine
Gruppe derer einstellen miissen, die stationare Behandlung wirklich brauchen, Mit der Hoff-
nung, daB es einmal so weit kommen kénnte und daB "Bahandlung" dann einen Sinn beka-
me, schlieBe ich.
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VOLLZUGSZIELE UND -PRAXIS IN DER DDR

Frank Hiekel, Dresden

Es ist mir nicht leicht gefallen, das Ansinnen, heute hier Vortragender zu sein, anzunehmen.
Als ich dann meine Teilnahme an der Konferenz als Referent zugesagt und mich diesem
Thema zu stellen hatte, ist mir auch die Erarbeitung des nachfolgenden Vorirages alles an-
dere als leicht gefallen. In den Gesprachen, die ich am gestrigen Abend und am heutigen
Tag gefiihrt habe, hat sich bestatigt, daB ich sicherlich fiir die einen oder anderen von thnen
“eine'Zumutung" sein werde. Aber wir sollten das miteinander aushalten, da sicherlich mein
Lebensweg und auch meine jetzige Tatigkeit ein Stiick zu dieser Geschichte gehdren, die wir
gemeinsam zurlickgelegt haben. Trotzdem war ich von der offenen Aufnahme durch die
Konferenz angenehm beriihrt.

In meinem Vortrag habe ich mir vorgenommen, zu folgenden Schwerpunkten zu sprechen:
1. Ein grober historischer AbriB (iber die Geschichte des Strafvollzuges in der DDR

2. Die Volizugsziele und die Vollzugspraxis im Strafvollzug der DDR

3. Ein personlicher Riickblick

Nunmehr widme ich mich dem ersten Schwerpunkt, indem ich einen groben historischen
AbriB (ber die Geschichte des Strafvollzuges der DDR geben méchte. Ich bin mir durchaus
bewust, da3 dies die Sicht eines Praktikers ist. Ich denke auch, daB dieses Thema nicht voll
erschépfend dargestelit werden kann und weiterer, tieferer, wissenschattlicher Erforschun-
gen bedarf. |

Mir personlich liegen keinerlei gesicherte Erkenntnisse Uber den Strafvollzug auf dem Gebiet
der dejetischen Besatzungszone in der Zeit von 1945 bis 1950 vor. Ich weiB aber sehr wohl

- - auch aus Gesprachen mit ehemaligen Betroffenen -, daB es flr die damals Inhaftierten eine
&uBerst leidensvolle Zeit war.

Erste Fakten, die mir schriftlich zuganglich wurden, sind datiert mit dem 14. Januar 1950.
Das ist der Tag, an dem begonnen wurde, die Gefangenen aus den Internierungslagern der
sowjetischen Besatzungsmacht an die neu gegriindete Volkspolizei zu ibergeben. Zu die- -
sem Zeitpunkt gab es Anstalten, die einerseits in Justizverwaltung standen un‘d andererseits
Anstalten, die dann von der damaligen Volkspolizei verantwortet wurden. Am 16. Dezember
1950 gab es einen BeschluB des Ministerrates der DDR zur Unterstellung des gesamten U-
Haft- und Strafvollzuges an die damalige Hauptverwaltung Deutsche Volkspolizei. Dazu
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wurde bei der Hauptverwaltung Deutsche Volkspolizei eine Hauptabteilung Strafvolizug ge-
bildet, die wiederum dieser Hauptverwaltung Deutsche Volkspolizei direkt unterstellt war.
Von der Hauptabteilung Strafvolizug ausgehend, untergliedérten sich dann noch in den
L&ndern sogenannte Abteilungen Strafvolizug, die diese Hirarchie nach unten fortsetzien.
Den Abteilungen Strafvollzug in den L&ndern waren die einzelnen Strafvolizugs- und U-Haft-
Anstalten unterstellt. Somit kann man sagen, daB zu diesem Zeitpunkt schon sehr schnell
begonnen WUrde, den Strafvolizug zu zentralisieren. Gleichzeitig wurde eine straffe militari-
sche Fihrung in den Justiz- bzw. dann Strafvollzugs- und U-Haft-Anstalten durchgesetzt. .
Dieser ProzeB war zum 23. Juli 1952 abgeschlossen.

Der 23. Juli 1952 ist jenes Datum, an welchem Lander aufgelést und Bezirke gebildet wur-
den. Mit dem vorgenannten Datum war auch die Ubernahme des U- und Strafhaftvolizuges
in die Hoheit der Polizei beendet und die Ubergabe von Gefangenen aus den Internierungs-
lagern der sowjetischen Besatzungsmacht abgeschlossen. Demzufolge kann man konstatie-
ren, daB am 23. Juli 1952 eine Abschottung der Anstalten eingetreten war, und zwar eine
Abschottung nach auf3en hin.

Sinnbildlich gesprochen, wurde schon zu diesem Zeitpunkt tber die Anstalten eine unselige
“Glocke" gestlilpt. In der Folgezeit war es nicht mehr mglich, daB die Offentlichkeit am Le-
ben in der Anstalt teilnahm und schon zu diesem Zeitpunkt jegliche Transparenz hinwegge-
fegt war. '

Es riickte nunmehr als oberstes Prinzip die Sicherheit der Anstalten in dén Mittelpunkt jegli-
cher Tétigkeit derjenigen, die im Vollzug beschéftigt waren.

Obwohl es im Jahr 1953 den Volksaufstand gab, verbunden mit einem immensen Anstieg
der Gefangenenzahien, der auch nicht so schnell abebbte, kam man bis ca. Mitte 1956 zu
der Auffassung, daB der Sozialismus den."besseren Menschen" hervorbringe, und damit
auch eine Abnahme von strafbaren Handluhgen einhergehe, weil ja der "bessere Mensch”
sicherlich weniger Straftaten begehe.

Dieser Gesellschaftstheorie folgend, hat man alle kleinen Anstalten, die sich vornehmlich an
den Amtsgerichten béfanden, geschlossen. Dieser Schritt war mit grofien negativen Auswir-
kungen fiir die Volizugspraxis verbunden. Man entschlof sich dazu in erster Linie aus der
Gesellschaftstheorie und sicherlich auch aus Personalgriinden heraus, weil man schon zur
damaligen Zeit wenig entsprechendes Personal fand, das auch bereit war, in den Anstaiten
Dienst zu tun. Ein tibriges wurde durch die &uBerst strengen Auswahikriterien flir den Dienst
in der Deutschen Volkspolizei und damit auch im Strafvollzug verursacht. Dieser BeschluB
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und die Durchsetzung dieser Linie hatten katastrophale Folgen, die sich im Prinzip bis zum
Jahr 1989 hinzogen. Eine Folge davon war, daf die Anstalten standig Uberbelegt waren.
Diese hier benannte Uberbelegung hat nichts mit der Uberbelegung zu tun, die auch verein-
zelt heute von lhnen schon angesprochen worden ist und mit welcher wir es auch im ge-
genwartigen Vollzugsgeschehen zu tun haben.

Trotzdem denke ich, daB das Phanomen der heutigen Uberbelegung nicht mit den Uberbe-
legungszahlen zu vergleichen ist, die damals vorhanden waren. Diese standige Uberbele-
gung war sicherlich auch eine Ursache fiir die regeimaBig stattfindenden Amnestien, als man
mehrere zehntausend Gefangene in kiirzester Zeit entlie3. Mir liegen Zahlen vor, die sicher-
flich auch noch nicht endgiltig sind, daB - abgesehen von Zeitrdumen, wo Amnestien statt-
fanden - bei ca. 17 bis 18 Millionen Einwohnern in der damaligen DDR 30.000 und mehr Ge-
fangene kalendertaglich in den Anstalten verwahrt wurden. Manche Autoren sprechen auch
von Gefangenenzahlen bis zu 60.000. Auch das scheint mir moglich zu sein.

Eine weiterer interessanter Fakt ist mir bei der Erarbeitung des Vorirages aufgefallen. Erst
am 28. Oktober 1958 hat es auf Regierungsebene und in den einzelnen damaligen Bezirken
feierliche Verabschiedungen fiir die letzten sowjetischen "Beratungs-Offiziere", die auch auf
dem Gebiet des Strafvollzugés tatig waren, gegeben. Diese Jahreszahl ist deshalb interes-
sant, weil demjenigen, der einigermaBen mit diesen Dingen vertraut ist, vollig klar wird, da
bis zum Datum 28. Oktober 1958 (iberhaupt nichts getan werden konnte ohne das unmittel-
bare Einverstandnis dieser sowjetischen Beratungsoffiziere.

Wer denkt, daB nach dem 28. Oktober 1958 kein unmitteibarer EinfiuB mehr durch sowjeti-
sche Offiziere vorhanden war, den muB ich enttduschen. Einerseits kann man sagen, da3
wohl im Jahre 1958 alle wesentlichen Dinge aus sowjetischer Sicht auf Kurs gebracht waren.
Trotzdem hat dieser sowjetische EinfluB nach meiner Erkenntnis bis zum Jahr 1989 fortge-
dauert. Dies auch durch den Umstand, daB alle Bediensteten, die in hdhere Filhrungsposi-
tionen bei der Polizei und auch des Strafvollzuges kamen, die Miliz-Akademie in Moskau
bzw. das Institut Strafvollzug zu besuchen hatten. Dieser Kurs mufBte von allen hdheren Offi-
zieren, vor allem von Generalsanwartern, absolviert werden.

- Ein ndchstes markantes Datum ist das Jahr 1968, als es zu einer Novellierung des damali-

gen Strafgesetzbuches der DDR kam. In diesem Zeitraum, konkret am 1. Juli 1968, wurde
das erste Strafvolizugs- und Wiedereingliederungsgesetz der DDR, das damals noch zu-
sammengefaBt war, verabschiedet. Vorher war der Strafvolizug nur durch allgemeine Ver-
ordnungen geregelt. Bemerkenswert ist dies deshalb, weil diese allgemeinen Verordnungen
fiir die Offentlichkeit nicht zugénglich waren. |
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Ein néchstes wichtiges Datum war der 7. April 1977, als das neue Strafvollzugsgesetz und
das neue Wiedereingliederungsgesetz, welche dann getrennt waren, in Kraft gesetzt wurden.
Diese zuletzt benannten Regelungen haben dann bis 1990 bestanden. Mit dem neuen Straf-
vollzugsgesetz wurden Schutzvorschriften fiir Gefangene gegeniiber den anderen Regelun-
gen in umfassender Form dargebracht.

Die Anwendung des unmittelbaren Zwanges wurde geregelt und war nur noch unter be-
stimmten Voraussetzungen moglich. Der Arrest, die Besuchsdurchfiinrung fir Gefangene,
der Brief- und Paket-Verkehr, auch AUsgang,‘Urlan und Unterbrechung des Vollzuges wur-
den Konkret geregelt. Im Mittelpunkf des Gesetzes jedoch stand das Problem der sicheren
Verwahrung des Gefangenen. Beim Lesen des Gesetzes ist diese "Systematik" leider nicht
sofort zu erkennen. Wer den Vollzug zu DDR-Zeiten erlebt hat, weiB, daB das Problem der
sicheren Verwahrung der Gefangenen doch Ubergreifenden Charakter hatte.

Ein weiteres Anliegen dieses Gesetzes war die Erziehung allgemein, insbesondere die Erzie-
hung durch Arbeit, auf dem bildungsmaBigen Gebiet die staatsburgerliche Erziehungund
Bildung. Natlrlich war auch die Wiedereingliederung geregelt: Jeder Gefangene, der entlas-

sen wurde, bekam eine Arbeit und eine Wohnung zugewiesen.

Das n&chste bemerkenswerte Datum in der Entwicklung des Strafvolleges der DDR war der
9. November 1989, als sich die Grenzen 6ffneten. Dies war der Ausgangspunkt und gleich-
zeitig Hohepunkt der "Wende" allgemein, aber natrlich auch Ausgangspunkt fiir erhebliche

* Probleme und Unruhen in den Anstalten. Die Entwicklung gestaltete sich so, daB die Gefan-
genen woh! nicht zu unrecht glaubten, daB der gesellschaftliche Umbruch an ihnen vorbei-
gehen kénnte. Bemerkenswert ist, daB - unter diesem Druck von auBen und vor allem auch
von innen aus den Anstalten heraus - am 5. Dezember 1989 erstmals nach 40 Jahren Straf-
volizug in der DDR Journalisten in eine Anstalt hineindurften. Insofern war erstmals eine freie
Berichterstattung tber die Verhaltnisse im damaligen Strafvollzug mdglich. Diese Pressekon-
ferenz hat in der Strafvollzugseinrichtung Brandenburg stattgefunden und ist naturlich ganz
anders ausgegangen, als man sich das von seiten der Verwaltung des Strafvollzuges vor-
gestellt haite. '

Zum Ende des Jahres 1989 und mehrfach im Jahr 1990 kam es zu nicht unerheblichen und
auBerst problematischen Gefangenenunruhen, die dann, weil in der Anstalt Gberhaupt keine
Gespréachsfahigkeit mehr zwischen Personal und Gefangenen vorhanden war, dazu fihrten,
daB kirchliche Krafte vermitteind eingriffen und in den Anstalten "Runde Tische" gebildet
wurden. Zumindestens was -Bautzén [ anbetraf, kann ich sagen, daB diese Vermittiung dazu
gedient hat, daR kein Blut auf beiden Seiten vergossen werden muBte. Nicht unerwahnt
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médchte ich lassen, daB diese vermittelnde Tatigkeit durch kirchlich gebundene Biirger auch
dazu diente, dem einen oder anderen Bediensteten eine innere Umkehr zu ermdglichen.

Die Geschichte des Strafvolizuges der DDR ist mit dem 3. Oktober 1990 beendet, als die
DDR der Bundesrepublik beitrat. Mit dem 3. Oktober 1990 kam der Strafvolizug wieder in die

Landerhoheit und wurde vom Bereich der Innenverwaltung in den Bereich der Justiz Gber-

fahrt.

Als zweiten Schwerpunkt mdchte ich zu den Vollzugszielen und zur Vollzugspraxis in der

" DDR sprechen. Hierbei versuche ich, diese Vollzugsziele aus der Systematik des damaligen

Strafvollzugsgesetzes herzuleiten.

Voraussetzung fiir die Aufnahme in den Volizug war, daB ein rechtskréftiges Urteil, also eine
rechtskraftige Entscheidung eines Gerichtes der DDR vorlag. Hier haben wir meiner Meinung
nach schon das erste Problem. Es ist zu verzeichnen, daB die Lange und die Harte der Frei-
heitsstrafen im Durchschnitt und bei vergleichbaren Delikten wesentlich héher lagen als das
heute der Fall ist. Man muB nat{irlich auch festhalten, daB viele Dinge in den Urteilen mit po-
litischem Hintergrund versehen worden sind, was automatisch dazu fiihrte, daB die Léange
der Freiheitsstrafen zunahm. Viele kriminelle Handlungen wurden auch einer politischen
Wertung unterzogen, was auch wieder dazu fuhrte, daB die Ladnge der Freiheitsstrafen zu-
nahm. Und es gab natiriich auch eine Reihe von Fallen, wo Uberhaupt kein kriminelles Han-
deln vorlag, sondern wo man politische Haltungen kriminalisierte,was dann zu Inhaftierun-
gen fihrte.

Das wiederum flihrte regelmaBig dazu, daB derjenige, der dann in der Anstalt sein muBte,
ganz selbstverstandlich iber ein mangelndes UnrechtsbewuBtsein verfiigte. Andererseits
bestand natlrlich das Problem - und dann war der Interessenkonflikt perfekt -, daB der Voli-
zug dem Sicherheitsbediirinis zu dienen hatte und dienen muBte und gar nichts, aber auch
{iberhaupt nichts von der Anstalt nach auBen dringen durfte. Die Folge davon war; daB3 in
nicht wenigevn Einzelfallen zu sehr unschdnen Mitteln gegriffen wurde.

Der Strafvollzug in der DDR nahm sich vor, die verfassungsmasigen Grundrechte und

| Grundpilichten auch im Vollzug zu gewahrleisten. Dazu gehdrte die Garantie der Gesetzlich-

keit und Rechtssicherheit. Aus heutiger Sicht muB ich sagen, daB dies eigentlich gar nicht
mdglich war, weil es nicht einklagbar war.

Es gab keine Petitionsausschlsse, es gab keinen Beirat in dem Sinne, wie wir ihn heute
kennen. Es gab niemanden, der von drauBen in die Anstalt hereinkam. Es gab im Prinzip
kaum eine Mdglichkeit, wo der Gefangene' seine Rechtssicherheit oder persdnliche Dinge



RGS 6 Seite 30

einklagen konnte. Es gab eine Ihstitution, die sich Staatsanwaltschaft flir Strafvollzugsauf-
sicht nannte. Eine vollig andere Organisation, als wir das heute kennen. Diese staatsanwalt-
liche Strafvollzugsaufsicht, ich schéatze, daB es fiinf in der damaligen DDR gab;, hatte dann
mehrere Anstalten, bis zu fﬁn'f oder zehn, unter siéh. Was der Staatsanwalt fir Strafvollzugs-

-aufsicht mit den zahlreich vorhandenen Beschwerden Gefangener im einzelnen gemacht
hat, entzieht sich zum groBen Teil auch meiner Kenntnis.

Man hatte sich weiterhin vorgenommen, den Schutz des Gefangenen, seine Wiirde sowie
die Freiheit seiner Personlichkeit zu gakantie’ren. Was ich in Bautzen | erlebte, waren Haft-

- raumbelegungen in sogenannten Sélen, (berwiegend 30 bis 40 Mann. Wenn diese Haft-
rdume zugeschlossen wurden, ist vorstelibar, was dann noch an Schutz und Wiirde des Ge-
fangenen Ubrig blieb. Das MfS (Ministerium fur Staatssicherheit) und die Arbeitsrichtung

K 1/4 (Kriminalpolizei - Arbeitsrichtung 1/4) waren in den groBen Anstalten standig gegen-
wértig, das MfS mit ca. fiinf hauptamtlichen Offizieren, die K 1/4 mit drei bis vier Offizieren. In
der taglichen Vollzugspraxis wurde versucht, unter konspirativer Vorgehensweise auch Ge-
fangene, die als Spitzel dienten, in solche grolen Haftrume einzuschleusen. Unter diesen
Bedingungen wurde die Subkuttur unter den Gefangenen zielgerichtet ausgenutzt. Dies zu
Lasten einzelner Gefangener. ”

Man nahm sich auch vor, Gleichheit, vor allem vor dem Gesetz, zu garantieren. Auch das
war ein Problem und ist zu hinterfragen. Als ‘Beispikel mdchte ich anflihren, daB es relativ oft
VerstdBe gegen die Anstaltsordnung von Gefangenen gab. Traten diese VerstdBe ein, muBte
sich der mit dem Erziehungsbereich betraute Erzieher vor Verhangung von Disziplinarmaf-
nahmen gegen den verursachenden Gefangenen mit der Arbeitsrichtung K /4 abstimmen.
Was dahinter steckte, kann sich jeder, glaube ich, auch selbst denken.

Gewissens- und Glaubensfreiheit wollte man garantieren. Ich weiB, und dariber habe ich
hier wahrend der Konferenz mehrfach Gespréche gefihrt, daB ein persénliches Gesprach
-des Gefangenen mit den Geistlichen, die ja auch zur Verfligung standen, so gut wie tber-
haupt nicht moglich war. Selbst der Gottesdienst war weitestgehend vorgeschrieben, und
auch der Geistliche konnte in der Anstalt keinen Schritt ohne Begleitung gehen. Es gab auch
solche Praktiken, in denen man versuchte, den Gefangenen daran zu hindern, Zugang zur
Bibel zu bekommen. Grundsétzlich konnte der Gefangene nur einen Antfag auf Aushandi-
gung einer Bibel stellen, wenn er auch nachweisen konnte, daB er an ein Glaubenbekenntnis
gebunden war. Hatte er den Nachweis angetreten und den Antrag auf Ausleihe einer Bibel
gestellt, dann wurde dem Gefangenen regelmaBig ausgerichtet, daB nur wenige Exemplare
von Bibeln in der Anstalt existierten und diese waren gerade ausgeliehen. Der Betroffene
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muBte unwahrscheinlich lange warten, bis er die Bibel auch erhalten konnte. Wenn er sie
dann bekam, war die Zeit flir das Bibellesen recht knapp bemessen.

Ein Recht auf Bildung wolite man verwirklichen. Dies stellte sich in der Vollzugspraxis, wenn
man es néher betrachtet, ebenfalls als ein Problem dar. Bildung wurde zwar angeboten, je-
doch immer erst nach verrichteter schwerer Arbeit oder an Wochenenden. Bildung als Alter-
native zur Arbeit war nicht tblich und mit der maximalen Ausnutzung der Arbeitskraft des
Gefangenen nicht vereinbar.

Vom Strafvolizugsgesetz her war die Unantastbarkeit der Persdnlichkeit garantiert. In der
Praxis sah es damit etwas anders aus. Ich erinnere an das Beispiel der Belegung der Hait-
raume mit 30 bis 40 Personen, aus der folgte, daB Drangsalierungen der Gefangenen unter-
einander an der Tagesordnung waren.

Selbstverstandlich hat man dann den Gefangenen auch gefragt, wenn er mit einer offen-
sichtlichen Verletzungam am néchstfolgenden Tag aus dem Haftraum herraustrat, was da
wohl vorgefallen ware. Der Betroffene hat sich aber in der Regel nicht getraut zu sagen, was
vorgefallen war, und gab zum Beispiel an, daB er gegen irgend etwas gelaufen sei und daher
die Verletzung herriihre.

Der Volistandigkeit halber muB erwahnt werden, daB dies auch ein Problem im heutigen
Volizug ist. Es bedarf schon eines gewissen Vertrauensverhaltnisses des Gefangenen zur
Behdrde, daB er uns mitteiit, was vorgefallen ist. Wenn man dann spéter den Dingen diszi-
plinarisch nachgeht oder auch Anzeige gegen den Verursacher erstattet, muB der Schutz
des Gefangenen gewéhrleistet sein. Bei einer gewissen Uberbelegung in den Anstalten ist
dies natlrlich auch heute als problematisch anzusehen.

Das Strafvolizugsgesetz der DDR schrieb vor, die Gesundheit und die Arbeitskraft des Ge-
fangenen zu schiitzen. In der Vollzugspraxis sah dies ganz anders aus, weil standig schwer-
ste Arbeitsunfélle in den Anstalten bzw. in den damaligen Arbeitseinsatzbetrieben an der Ta-
gesordnung waren.

Das Strafvollzugsgesetz schrieb auch die Trennung beim Vollzug vor. Das Ziel der Trennung
waf die sichere Verwahrung und die Erziechung des Gefangenen. Die Trennung wurde nach
Art der Strafe, nach Geschlechtern, in Jugendliche und Erwachsene, Erst- und Vorbestraiten,
allgemeinen und erleichterten Vollzug vorgenommen - oft zu Lasten familiarer Bedingungen.
Erschwerend flr die Betroffenen wirkte, daB Gefangene, obwohl intakte familidre Bindungen
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vorhanden waren, in die Anstalt muBten, die jeweils zusténdig war. In der Regel befanden
sich diese Anstalten mehrere hundert Kilometer vom Ort der sozialen Bindung entfernt.

Laut Strafvollzugsgesetz der DDR stand die Erziehung durch Arbeit im Mittelpunkt des Voll-
zuges. Nichtern betrachtet ist das eigentlich ein positives Anliegen. Ich denke, wir wéren alle
glicklich miteinander, wenn wir unter heutigen Umstanden eine Vollbeschéftigung fir die
Gefangenen garantieren kdnnten. Trotzdem muB man sich auch dazu durchringen, die Voll-
beschaftigung in der Praxis des DDR-Strafvolizuges, die zweifellos vorhanden war, zu hinter-
fragen. Diese Vollbesch'a'ﬂiguhg gipfelte in einer Pilicht zur Arbeit. Derjehige Gefangene, wel-
cher nicht arbeitete, muBte auch mit hartesten Disziplinarmthahmen rechnen.

ich habe darauf hihgewiesen, daB es Gefangene gab, die aus rein politischen Erwagungen
heraus verurteilt wurden. Wenn solche es ablehnten, fir den Staat zu arbeiten, egal ob in
Freiheit oder im Geféngnis; wurden sie mit hartesten DisziplinarmaBnahmen zur Verantwor-
tung gezogen worden, um sie letzten Endes zur Arbeit zu bewegen - ich kénnte auch sagén:
zu zwingen. Ein weiteres Problem war, daB die Arbeit zugewiesen wurde. Der Gefangene
konnte sich nicht einbringen, etwa nach vorhandenen Fahigkeiten oder Neigungen. Es z&hl-
ten ganz einfach volkswirtschattliche Vorgaben. Es war au}:h fUr den betreffenden Gefange-
nen nicht moglich, daB er die Arbeitsstelle von sich aus wechseln konnte. Es gab auBeror-
dentlich harte Normen, die es zu erflillen galt. ‘

Das Strafvollzugsgesetz der DDR hatte sich weiterhin vorgenommen, dem Gefangenen eine
staatsbirgerliche Erziehung und allgemeine Bildung angedeihen zu lassen. Wohlgemerkt in
der Reihenfolge: staatsbirgerliche Erziehung und aligemeine Bildung. In der Praxis hat man
also groBtenteils und vielfaltig politischen Unterricht mit den Gefangenen gestaltet. Es gab

~ auch Angebote der allgemeinen Bildung, die auch zu Abschliissen fithrten, wenn der Gefan-
gene zur Entlassung kam. Aus den dokumentierten Absphlijssen war nicht ersichtlich, das er
diesen Bildungsgang im Gefangnis vollzogen hatte. Aber es gehorte schon ein gehoriges
Durchhaltevermégen der Gefangenen dazu, diese Angebote durchzuhalten und Bildungs-
génge nach getaner Arbeit und am Wochenende zu absolvieren.

Der Sinngehalt des Strafvollzugsgesetzes legte groBen Wert auf die Erziehung zur Ordnung
und Disziplin. Aus meiner praktischen Sicht ging die Sicherheit und Ordnung in den Anstal-
ten Uber alles. Es gab auch das Instrument der Anerkennung. Hierzu bemerke ich, daB nur-
wenige Gefangene viele Anerkennuhgen bekamen. Im gleichen Atemzug muB man auch die
DisziplinarmaBnahmen nennen. Hier bekamen viele Gefangene auch reichlich Disziplinar-
maBnahmen verhéhgt.
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Zur allgemeinen Praxis im Vollzug der DDR ist zu konstatieren, daB er einem militarischen
Regime unterworfen war. Die Strafvolizugsangehérigen waren in militarische Rénge geglie-
dert und zwar in Offiziere, Wachtmeister sowie Zivilbeschaftigte, wobei die Gruppe der Zivil-
beschéttigten von der Zahl her so gut wie keine Rolle spielte. Die UbergroBe Mehrheit waren
die Wachtmeister und Offiziere, letztere unterteilten sich dann in Offiziere des mittleren und
héheren Dienstes.

Interessant zu wissen ist folgendes: ,

Den Anstalten stand ein Anstaltsieiter vor. Er nannte sich Leiter der STVE bzw. Leiter UHA.
-Diese Anstaltsleiter wurden auch mit verschiedenen Dienstréngen bedacht. Den Dienstrang
Oberst konnte derjenige Anstaltsleiter erreichen, der einer Anstalt der Kategorie | vorstand.
Diese Kategorie | sagte aus, daB in dieser Anstalt 1500 Gefangene und mehr vorhanden wa-
ren. Derjenige Leiter der STVE, der sich zum Oberstleutnant hochdienen konnte und ir- |
gendwann diesen Dienstrang auch erreichte, stand in der Regel einer Anstalt der Kategorie Il
vor, in deren Mauern 800 bis 1500 Gefangene beherbergte wurden. Die Strafvolizdgseinrich-
tungen der Kategorie lll wurden von einem Major verantwortet, der bis zu 800 Gefangéne in
seiner Anstalt zu verwahren hatte. Vom Rang des Leiters der STVE leiteten sich dann auch
die Dienstrange seiner Vertreter und unteren Offiziere ab. |

' Eine weitere BezugsgrdBe im Unterstellungsverhéitnis war, dal3 ausgehend vom Ministerium
des Innern (Mdl) als obere Behdrde dort auch die Verwaltung Strafvolizug (VSV) angesiedelt
war. Der Verwaltung Strafvollzug unterstanden die Abteilungen Strafvollzug in den Bezirken.
Diesen Abteilungen Strafvollzug der Bezirksbehérden der Deutschen Volkspolizei unterstan-
den wiederum die einzelnen Einrichtungen.

Zu béachten ist, daB3 die Anzah! der Anstalten in den Bezirken auBerst unterschiedlich war.
Unterschiedlich deshalb, weil in den Bezirken, in denen sich Schwerpunktindustrie befand,
mehr Anstalten vorhanden waren als in strukturschwachen Regionen. Dies deshalb, weil die
Strafgefangenen als Arbeitskraftepotential ersten Ranges zé&hiten.

Dem Mdl unterstanden die Bezirksbehérden der Deutschen Volkspolizei (BdVP) und diesen
Bezirksbehdrden die Volkspolizei-Kreisamter (VPKA). Die (ibergroBe Anzah! der U-Haftan-
stalten waren diesen Volkspolizei-Kreisdmtern nachgeordnet. Das hatte in der Praxis auBerst
problematische Folgen, weil z.B. hinsichtlich des Personals der Leiter der U-Haftanstalt vollig
abhangig war von dem jeweiligen Leiter des Volkspolizei-Kreisamtes.

Eine weitere fragwirdige Angelegenheit war die Verfahrensweise innerhalb des Ministeriums
des Innern, insbesondere die Regelungspraxis. Auf der einen Seite gab es gesetzliche Rege-
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lungen und Verordnungen sowie sonstige Vorschriften. Ausgehend von den Gesetzeh, Ver-
ordnungen und sonstigen Vorschriften, die auch &ffentlich waren, gab es andererseits eine
Reihe von Befehlen und Weisungen innerhalb des Mdl. Diese Befehle und Weisungen des
Mdl waren keineswegs mehr 6ffentlich zuganglich. Dariiber hinaus sind noch Ordnungen,
VenNaltungsvorschriﬂen, schriftliche und auch mindliche Anweisungen zu benennen.

In der Reihenfolge der Aufzahlung gab es davon unzahlig viele, die auch wiederum einen
unterschiedlichen Geheimhaltungsgrad hatten. Zwar gab es offene Befehle und Weisungen,
die mehr‘oder weniger fiir alle Beschéaftigten im Bereich des Mdl| zugénglich waren. Dann
gab es solche, die sich NfD (Nur far den Dienstgebrauch) nannten. Hier kommen schon er-
ste Einschrankungen vor. Dann gab es Vorschriften, die sich VD (Vertrauliche Dienstsache)
nannten. Der Teilnehmerkreis derer, die das lesen durften, wurde noch enger. Dann gab es
eine n&chste Geheimhaltungsstufe, die sich VVS (Vertrauliche VerschluBsache) nannte. Eine
noch gréBere Einengung derjenigen, die das zu Gesicht bekamen, trat ein. Daran schlof
sich eine n&chst héhere Geheimhaltungsstufe an, die sich GVS (Geheime VerschiuBsache)
nannte. In den Anstalten gab es in der Regel nur noch vier Personen, die Schriftstlicke der
Geheimhaltungsstufe GVS lesen durften. Daran schloB sich dann die hdchste Geheimhal-
tungsstufe, die GKDOS (Geheime Komandosache) an. Schriftstlicke der Geheimhaltungs-
stufe GKDQOS blieben im Prinzip nur im Panzerschrank des Anstaltsleiters.

Diese Vorgehensweise war woh! gut durchdacht und hatte duBerst problematische Folgen,
weil damit gesetzliche Regelungen immer mehr eingeengt und ausgehdhit werden konnten.
Man scheute sich auch nicht, aufgrund fernmiindlicher Gespréche, Einzelfestlegungen fur
Gefangene zu treffen, die dann so aussahen, daB einzelne Gefangene aus Arrestbereichen,
die sich regelmaBig im Keller befanden, fiir lange Zeit (iberhaupt nicht mehr herauskamen.

Ein weiteres Erschwernis in der Vollzugsgestaltung in der DDR war die schon benannte Ab-
schottung des Vollzuges nach auBen hin. Wie schon festgestellt, war die Offentlichkeit von
der Teilnahme am Vollzug vollig ausgeschaltet. Der Strafvollzug wurde vor der Bevolkerung
als Geheimsache betrieben. Es gab zwar in dér damaligen Presse eine Gerichtsrubrik. Nach
meinem Erkenntnisstand wurden jedoch Probleme aus den Anstalten tiberhaupt nicht dar-
gestellt. Zum Beispiel war es den Bediensteten der Anstalt aus Griinden des Geheimnis-
schutzes untersagt, tiber Dinge in der Anstalt, z.B. mit dem Ehepartner zu sprechen. Unter
anderem darliber wurde jeder Bedienstete einmal im Quartal belehrt. Versté8e gegen die
Vorschriften hatten sehr unangenehme Konsequenzen. Diese Verstd8e nannten sich dann
“VerstoB gegen die Geheimhaliungsordnung" und wurden disziplinarisch belangt. Dies ist
deshalb zu betonen, weil diese Vorgehensweise ganz sicherlich zu erheblicher Frustration
bei den Bediensteten geflihrt hat. Wenn man Dinge mit sich herumtragen mu8, die man
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nicht einmal mit dem néchsten Angehérigen, sprich Ehemann oder Ehefrau, besprechen
kann, bauen sich diese Probleme zum Konflikt auf. Nicht jeder Bedienstete ist in der Lage,
solche Kontflikte mit sich selbst abmachen zu kénnen. '

Als AuBerst beschwerlich in der Vollzugspraxis der DDR stellte sich die permanente Uberbe-

legung - auBer zu Zeiten der Amnestien - dar. Aus zwei Anstalten liegen mir dazu detaillierte
‘Zahlen vor. Diese betreffen die Anstalten in Dresden und Bautzen. Die Untersuchungshaft-

Anstalt Dresden war konzipiert fur eine Kapagzitét von 350 Gefangenen Zum Vergleich wére
~die heutlge Kapazitéat von 197 Gefangenen anzufiihren, wobei sich die momentane Belegung
*in‘der Justizvolizugsanstalt Dresden zwischen 230 und 250 Gefangenen bewegt, was schon
jetzt eine obere Grenze darstellt, die auch nicht Uberschritten werden wird. Zu DDR-Zeiten
war die Anstalt in Dresden flr wenige Wochen sogar mit 650 Gefangenen belegt, normaler-
weise mit 450 bis 500 Gefangenen.

Die Anstalt Bautzen | war konzipiert fir eine Kapazitét von 1450 Gefahgenen. Praktisch wa-
ren jedoch zeitweise bis zu 2850 Gefangene in der Anstalt inhaftiert. In der Regel waren es
2000 bis 2200 Gefangene.

Das fUhrte regelméagig dazu, daB Gefangene - wie schon dargestellt - in sogenannten Salen
zu 30 bis 40 Mann untergebracht werden muBten und in R&aumen, welche eigentlich nur far
Einzelunterbringung konzipiert waren, als Mehrfachbelegung. So erfolgte vor allem in der
damaligen UHA Dresden, die flr Einzelunterbringung vorgesehen war, eine Belegung mit
drei bis vier Inhaftierten pro Einzelhaftraum. Der vierte Gefangene hatte dann ein sogenann-
tes "U-Boot", welches aus einem Holzbrett und einer aufgelegten Matratze bestand.

Nicht unerwahnt bleiben darf , daB es in den Anstalten eine umfangreiche sozialistische Pro-
paganda fur das Personal gab. Eine dieser Veranstaltungen war die regelmagig stattfin-
dende Politschulung. Dort wurde ein Feindbild vermittelt, nach auBen und auch nach innen.
Man vermutete standig Feinde im !nheren der DDR. Man zahlte auch denjenigén, der sich
wiederholt und bewuBt gegen gesetzliche Regelungen stellte, als einen Feind der sozialisti-

- schen Entwicklung. Aus dieser Sicht gab es durchaus ein Feindbild gegen den Gefangenen.
Auch deswegen fand alles andere statt, als eine Né‘he des Bediensteten zum Gefangenen.
Es war auBerst verpdnt, mit den Gefangenen ein menschliches Wort zu wechseln, weil das
als menschliche Schwéche und Weichheit des Bediensteten gewertet wurde.

Die Vollzugspraxis in der DDR war gepragt von standigem Personalmangel. Ich denke auch,
daf der Strafvollzug in der DDR eine unbeliebte Tatigkeit war. Die Ursachen dafiir sind viel-
faltig. Sicherlich ist durch die Politik, daB keine Informationen Uber die Anstalten vorhanden
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waren, dort eine Grauzone entstand und keiner sich vorstellen konnte , was der Dienst dort
bedeutet. Deshalb kein Interesse, Dienst in den Anstaiten zu tun. Das fihrte zu einem stén-
digen personelien Defizit. Da es nicht standig gréBer werden durfte, muBte man gezwunge-
nermaBen etwas tun, um das notige Personal in den Anstalten zu haben.

Dies I6ste man dadurch, daB man Versetzungen, Abkommandierungen nannte man das,
aus dem Bereich der Polizei in die Vollzugseinrichtungen vornahm. Diese Leute kamen zum
groBen Teil &uBerst demotiviert in die Anstalten. Eine andere Gruppe Bediensteter war fur die
jeweilige Tatigkeit im Bereich der Polizei nicht mehr zu verwenden. Aber man glaubte, da
diese Bediensteten fur einen Dienst im Strafvolizug noch tauglich waren. in Bautzen | waren
sténdig 80 Stellen nicht besetzt. Unter anderem gab es deshalb in dieser Anstalt ein sténdi-

- ges "Werbesoll flir Personaleinstellungen”, das regelmasig nicht erbracht wurde. Das fiihrte
dann dazu, daB man jedes Jahr zehn bis zwanzig Stellen von vorgesetzter Seite her weg-
strich. Da aber in der Zwischenzeit wieder neue 20 Fehlstellen entstanden waren, blieb man
immer bei diesen 80 Fehistellen héngen.

Zum SchluB3 nun ein persénlicher Riickblick:

Ich habe das Gefiihl, daB sich das heutige Personal in den Anstalten bei der gegenwértigen
Vollzugsgestaltung nach einer gewissen Ordnung in den Anstalten sehnt, nach gewissen
Leitlinien, nach denen man gehen kann. Dies wahrscheinlich inbesondere in den neuen
Bundeslandern. Das Gesprach und die Argumentation mit den Gefangenen falit auBerst
schwer. Ebenso, den eigenen Verantwortungsrahmen ganz einfach zu sehen und auszu- -
schépfen. ‘

Ich glaube, es wird als viel einfacher empfunden zu sagen: "Das hat der Anstaltsleiter ange-

- ordnet, da steht es geschrieben, und jetzt muB ich das lhnen gegeniiber durchsetzen." Es ist
aus meiner Sicht ein Drang festzustellen, sich festhalten zu wollen. Diese Probleme treten si-
cherlich auch deshalb auf, weil friiher alles Uberregelt war und man sich immer hinter diesen
Anweisungen, Befehlen und Weisungen ein ganzes Stiick verstecken konnte.

Hier steht uns ein langer EntwicklungsprozeB bevor. Als eine wesentliche Unterstiitzung in

diesem EntwicklungsprozeB habe ich die Tatigkeit der groBtenteils nebenamtlichen Geistli-
chen empfunden. Der Geistliche kommt von auBen in die Anstalt, ist Angesteliter seiner Kir-
che und obliegt in dem Sinn nicht der Hirarchie der Anstalt. lch empfinde dieses Modell als
denkbar und habe damit auch keine perséniichen Schwierigkeiten. v

Insofern steht "ein AuBenstehender” zur Verfligung, der dem Anstaltsleiter auch beratend zur
Seite stehen kann und auch den Behordenleiter ein Stiick mit auf den Weg nehmen kann.
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Ich denke auch, daB die Arbeit lm Gefangnis immer krisenbelastet ist und es immer wieder
Situationen gibt, in denen man als Angesteliter oder Beamter der Behdrde mit dem Gefan-
genen ganz einfach nicht mehr reden kann und es keine Konfliktidsung zu geben scheint.
Auch aus dieser Sicht ist es u.a. méglich, daB der Geistliche Lésungen anbietet.

In der Justizvollzugsanstalt Dresden nehmen beide Geistlichen voliberechtigt am Vollzugsle-
ben teil. Dies wird von allen am Vollzug Beteiligten auBerst dankbar empfunden.

AbschlieBend mdchte ich feststellen, daB ich lange Gberlegt habe, auch flir mich zu ent-
SCheiden, “Blick zuriick nicht im Zorn oder im Zorn®. Ich bin froh und gliicklich, daB ich die
Méglichkeit erhalten habe, auch jetzt Vollzug gestalten zu dlirfen. Dies ist eher ungewdhn-
lich, weil gerade im Freistaat Sachsen eine auBerst kritische Personalauswahl getroffen
wurde. Aus meiner friiheren Zeit habe ich Erfahrungen mitgenommen, die ich nicht fallenlas-
sen will und kann. Dabei spielt auch das Erleben eine Rolle, daB ich bestimmte Vollzugs-
probleme nie wieder so anfassen wiirde, wie ich dies vor 1990 getan habe. Insgesamt stelle
ich flr mich fest, daB ich kritisch zuriickblicke, aber nicht im Zorn.

Letztlich mdchte ich mich flr thre groBe Aufmerksamkeit recht herzlich bedanken.
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SOZIALISATIONSBEDINGUNGEN IN OST- UND WESTDEUTSCHLAND
UND IHRE FOLGEN IM VEREINIGUNGSPROZESS

Dr. med. Hans-Joachim Maaz, Halle

Als Psychotherapeut beschétftige ich mich mit den psychosozialen Folgen geselischatftlicher
Verhéltnisse, wie sie sich durch soziale und politische Bedingungen und durch Erziehung im
einzelnen Menschen manifestieren. Seit 1989, seit der "friedlichen Revolution® in der DDR
und durch die nachfolgende Vereinigung der beiden deutschen Staaten, kénnen wir interes-
sante Tendenzen der psychischen Befindlichkeit und des sozialen Verhaltens bei vielen
Menschen beobachten. Ich will dabei drei Phasen unterscheiden und diese jetzt kurz charak-
terisieren:

1. Die Zeit vor der Wende in der DDR (bis 1989)

2. Die Zeit wéahrend der Wende in der DDR (1989 bis 1990)

3. Die Zeit seit der Vereinigung der beiden deutschen Staaten (seit 3. 10. 1990).

Das politische System der DDR muB als umfassend autoritar repressiv beschrieben werden.
Das verhé@ngnisvolle dabei war die weitgehende Ubereinstimmung der geselischaftlichen
Erziehungsideale mit den vorherrschenden familidren Erziehungsstilen. Dies ist deshalb so
wichtig zu wissen, weil es eben nicht nur ein politisches Unterdriickungssystem gab, nach
dessen Abschaffung die Menschen einfach aufatmen und sich frei entfalten kénnten, son-
dern weil die Unterwerfung unter den Willen der Machtigen bereits in der frithen Kindheit be-

gann und inaller Regel in der Schule dann vollendet wurde. Davon waren also auch Familien
betroffen, die sich in innerer Distanz zum politischen System in der DDR befanden. Noch
lange bevor eine politische Indoktrinierung EinfluB gewinnen konnte, waren die Kinder be-
reits zur Unterwerfung, Abhangigkeit und BeeinfluBbarkeit psychisch vorbereitet. In aller Re-
gel wurden die Kinder nicht um ihrer selbst willen angenommen und nicht in ihren ureigen-
sten und individuellen Bedlrfnissen und Regungen verstanden und bestétigt, sondern sie
wurden auf &uBere Verhaltensnormen orientiert und muBten méglichst schnell herausfinden,
was von ihnen erwartet wurde. Diese Einstellung der Eltern gegentiber thren Kindern war weit -
verbreitet, unabhangig von der politischen Uberzeugung. In den meisten Familien ging es
dabei um Gehorsam und Anpassung, um Disziplin und Ordnung, um FleiB und Tiichtigkeit.
Und nattrlich reagieren Kinder noch heftig mit ihren Geflihlen auf solche autoritare Erzie-
hung. Aber ihr Protest und Zorn Uber die Einengung und Unterdriickung, inr Schmerz wegen
ungeniigender Befriedigung eigener Bedlrfnisse und ihre Trauer bei Verlust an mitmenschli-
chen Kontakten und Lebensméglichkeiten wurde ganz systematisch und konsequent unter-
drlickt und am Ausdruck gehindert.
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Diese Erziehung wurde durch Strafen, Einschiichterung und Angstigdng, durch Trennungs-
erfahrungen (frihe Trennung von Mutter und Kind, durch die Kinderkrippen) und durch Privi-
legien (wer sich am besten anpaBte und unterordnete, dem wurde Lob und Anerkerinung
zuteil und spéter Aufstieg und Karriere in allen Bereichen der Gesellschatt erdfinet) durchge-
sefzt. Individualitat, Autonomie und Kritikfahigkeit durften nicht entwickelt werden und wur-
den durch Bedrohung, Besch&mung und Ausgrenzung unterdriickt. Die Folgen solcher au-
toritdren Erziehung beschreibe ich mit den Begriffen Entfremdung, Mahgelsyndrom und
GefUhlsstau.

Mit Entfremdung soll ein Zustand benannt werden, der ein “falsches Selbst" nach auen
zeigt, meist gepragt von Freundlichkeit, Héflichkeit, Gehorsam und Disziplin - unter dieser
sozialen Fassade aber sind heftige Geflihle von Wut, Schmerz und Trauer verborgen und ei-
ne tiefe Sehnsucht nach einem unversteliten Leben. Mit Mangelsyndrom ist ein angespann-
ter seelischer Zustand gemeint, weil wesentliche psychosoziale Bedlrfnisse nicht befriedigt
werden, ja nicht einmal gezeigt werden diirfen und das vorherrschende Geflihisverbot eine
Entlastung verhindert. '

Dadurch verlieren die Menschen an Selbstvertrauen und Selbstsicherheit, sie verlieren iber-
haupt den Kontakt zu sich selbst, sie kénnen nicht mehr vertrauen auf ihre innersten Be-
dirfnisse und Befindlichkeiten, statt dessen wachst die Abhangigkeit, gesagt zu bekommen,
was gut und was schlecht, richtig oder falsch sei und wie man sich verhalten misse, was
man tun und' lassen drfe. Das ist die psychologische Grundiage fir Untertanengeist. Die
kommunistische Partei und der Staatssicherheitsdienst haben diese Unsicherheit und Ab-
hangigkeit fur ihre Interessen zu nutzen gewuBt. Sie hatten dadurch héufig ein leichtes Spiel
fur Einschiichterungen und Erpressungen und gewannen viele Mitlaufer, indem sie den
Menschen suggerierten, daB sie von der Partei gebraucht wirden, wichtig seien und einer
‘groBen Sache dienen wiirden. Das war flir viele Menschen wie Balsam auf die verletzten

Seelen.

Als Folge dieser Verhaltnisse waren viele Menschen in Ostdeutschiand gehemmt und einge-
schiichtert, wenig selbsténdig und durchsetzungsfahig, mit einer Neigung zur Depressivitét,
Passivitat und Resignation. '

Wahrend der Wende im Herbst 89 haben viele Menschen ihre Deformierung, zumindestens
fur kurze Zeit, Gberwinden kénnen. Im Schutzraum der revolutionaren Massenbewegung
haben die Menschen wieder zu aufrechter Haltung, zu klaren Worten und spontanen Emo-
tionen gefunden, sie waren aktiv, offen und kritisch und sehr kreativ. Allerdings wurde dieser
kollektive GesundungsprozeB mit der Grenzéffnung wieder beendet. Die Menschen stlirzten
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in die Freiheit. In einem Kauf- und Reiserausch woliten sie nun endlich auch etwas von dem
langersehnten westlichen Leben genieBen. Dieses Befreiungssyndrom aus politischer Vor-.
mundschaft und kieinburgerlicher Enge ist zwar gut zu verstehen, stand aber vor allem auch
im Dienste der Abwehr von Schuld und Schmach. Die kritische Auseinandersetzung mit der
Vergangenheit, mit den Ursachen flir das Entstehen eines neuen totalitdren Regimes auf
deutschem Boden, mit ’den eigenen seelischen Verletzungen, mit Mitlaufertum und Mittater-
schaft, hat es kaum gegeben. Statt dessen dominierte die illusionére Hoffnung, daB durch
die Westliche DM, durch die Ubernahme des westdeutschen Rechts-, Wirtschafts- und So-
zialsystems, es nun auch bald im Osten Deutschiands zu einem "Wirtschaftswunder” kom-
men wirde und damit waren dann schnell alle Probleme und Fehler der Vergangenheit ver-
gessen.

Tatséchliéh muB die Vereinigungspolitik als eine umfassende kollektive Verdrangung ver-
standen werden. Eine wirkliche Vereinigung mit Veranderung auf beiden Seiten ist bisher
nicht zustande gekommen. Viele Menschen stehen sich jetzt noch mehr als friher fremd und
vorurteilshaft gegeniiber. Um dies zu verstehen, muB auch die Sozialisation der Menschen in
Westdeutschland kritisch analysiert werden..

Die gemeinsame Vergangenheit, die wir Deutschen zu verantworten haben, den deutschen
Nationalsozialismus mit Krieg und Holocaust, ist nach 1945 nicht wirklich verstanden oder
gar bewdltigt worden. Es hat zwar umfassende &uBere politische Verdnderungen gegeben,
aber die psychosozialen Grundlagen filr faschistische Charakterstrukturen, fiir die tiefrei-
chenden Folgen des Autoritarismus, sind nicht aufgeldst worden. Mit der Spaltung
Deutschiands muBte die ganz persdnliche Schuld und Betroffenheit von Millionen Deutschen
nicht individuell erlebt und aufgearbeitet werden, sondern konnte kollektiv abgespalten und
wechselseitig projiziert werden. Im "kalten Krieg" galt jeweils die andere politische Seite als
der Inbegriff des Bésen und Geféhrlichen.

Diese neuen propagierten Feindbilder fanden in den unterschiedlichen Sozialisationsbedin-
gungen in Ost und West bald auch eine entsprechende psychosoziale Unterstiitzung. Vor

. allem die Wirtschaftsbedingungen haben in Westdeutschiand durch einseitige Betonung von
Leistungskraft, Durchsetzungsfahigkeit und Konkurrenzverhalten eine Tendenz der Ich-Stér-
ke und Selbstbehauptung, des Individualismus und Egoismus beférdert, die genau im Ge-
gensatz zu den psychosozialen Eigenschaften stehen, die die Menschen im Osten entwik-
keln sollten: |ch-Schwéche, Unterordnung, Kollektivgeist und Solidaritat.

So wurden jeweils die Eigenschaiten, die in dem einen politisch-6konomischen System nicht
gefragt waren, z.B. Angst, Schwéche, Ohnmacht und Hilflosigkeit, im Westen auf die “armen
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Briider und Schwestern® im Osten delegiert, was sich heute noch im Vorurteil des "*Jammer-
Ossi" ausdriickt und das im Osten nicht erlaubte SelbstbewuBtsein und die verpdnte Eigen-
sténdigkeit wurden auf die “freien und reichen Tanten und Onkels" im Westen projiziert, was
heute noch im Vorurteil des “Besser-Wessi" transportiert wird. So-haben sich Ost- und West-
deutsche wie gegenseitige Schatten gedient und die eigenen Defizite der jeweiligen Lebens-
art muBten nicht gesehen werden. Auf diese Weise haben die Menschen in der DDR das Le-
ben im Westen unkritisch glorifiziert und anders herum wurde von den Westdeutschen das
Leben in der DDR unberechtigt als nur minderwertig deklassiert.

Die deutsche Vereinigung ist genau nach diesem Muster vollzogen worden. Je mehr die
Ostdeutschen ihre aufgendtigte Tendenz zur Anpassung, Unterordnung und auBeren Erlé-
sungshoffnung zeigten, desto mehr wurde dadurch das Uberlegenheitsgefiihl und Domin-
anzgebaren der Westdeutschen provoziert. Und je mehr Herrschaftsanspruch von westlicher
Seite geltend gemacht wurde, desto mehr wurde der Untertanengeist im Osten aktiviert.

So wird die Vereinigung fir viele Menschen im Osten zu einer neuen Bedrohung, Krankung
und Dem(tigung. Indem alles, was das Leben in der DDR bestimmt hat, abgewertet wird
und aufgegeben werden muB und alles, was aus dem Westen kommt, als besser und Uber-
legen behauptet wird, auch wenn es nicht der Realitat entspricht, wird die Vereinigung von
vielen als Kolonialisierung empfunden. ‘

Ein ganzes Volk wird in den Status von Schilern und Lehrlingen zurlckversetzt. Die Men-
schen in der zweiten Lebenshaélfte, die ihre soziale Rolle aus Lebenserfahrung und berufli-
cher Kompetenz gewinnen, werden ihrer Wiirde beraubt und haben die allerwenigsten
Chancen auf dem veranderten Arbeitsmarkt. Die Mehrheit der Frauen war friher berufstétig
und sie sind jetzt am stérksten von Arbeitslosigkeit betroffen, was sich erheblich auf das so-
ziale Geflige der Familien auswirkt. Die FUhrungspositionen, die friher fast ausschlieBlich

“von Mitgliedern der SED besetzt waren, werden jetzt iberwiegend von Westdeutschen ein-

gendmmen. Das Eigentumsrecht - die bisherige Regelung, Rickgabe geht vor Entschadi-
gung - bevorzugt vor allem die Westdeutschen, die jetzt Anspruch auf Immobilien erheben,
die nach 1945 nach DDR-Recht von Ostdeutschen erworben worden waren. Uberhaupt ge-
hen Grundbesitz, Immobilien und Produktionsmittel iberwiegend in westliche Hande, weil
nur dort entsprechendes Kapital vorhanden ist. Auf diese Weise werden die Ostdeutschen
erneut und auf lange Zeit benachteiligt, was erheblichen sozialen Neid auslost.

Das Ubernommene Rechtssystem aus der Bundesrepublik ermd&glicht keine strafrechtliche
Verfolgung der politischen Verbrechen der friilheren Machthaber, die haufig sogar infolge ih-
rer bevorzugten Stellung durch Bildung, EinfiuB und Erfahrung auch heute wieder besser
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gestellt sind als der ostdeutsche Durchschnitisblrger. Arbeitslosigkeit ist eine vollig neue
Erfahrung - unter sozialistischen Bedingungen unbekannt - die schwere Krankung und Unsi-
cherheiten provoziert. Arbeit war in der DDR nicht nur ein Job zum Geldverdienen, sondern
auch beziehungsstiftend und sinnerflillend. Diese wesentlichen sozialen Mdglichkeiten ge-
hen mit der Arbeit verloren. Die Arbeitslosigkeit betrifft in manchen Regionen 30 bis 50 Pro-
zent der Bevolkerung, wenn man die verdeckte Arbeitslosigkeit durch Umschulungen und
vorzeitigen Ruhestand dazu z&hit.

So kommen zu den wesentlichen Fehlern der schnellen Vereihigun‘g, keine eigenstandige
Demokratisierung im Osten zu ermdglichen und Uber die eigene Vergangenheit keine Klar-
heit und Gerechtigkeit herzustellen, die neuen schwerwiegenden Probleme von Benachteili-
gung und Unterwerfung hinzu. Wir missen uns also fragen, weshalb der Vereinigungspro-
zeB so unglicklich und ungerecht verlauft und von daher auch Radikalisierung und Gewalt
verstérkt, so daB es in diesem Zusammenhang nicht verwundert, wenn FremdenhaB, Ras-
sismus und Nationalismus wieder aufkeimen. Die unbewaltigten Folgen der autoritaren Ver-
héltnisse: Mangelsyndrom und Gefiihisstau brechen jetzt wieder durch. Im Osten war dies
bisher mit sicherheits- und polizeistaatlichen Mitteln unter Kontrolle gehalten und im Westen
durch Konsum, Zerstreuung und Vergniigung abgelenkt worden. Der staatliche Repressi-
onsapparat ist weggefallen, ebenso wird die Droge Wohistand fiir immer weniger Menschen
erreichbar und greift im Osten nur flir ganz Wenige.

Wir missen feststellen, daB die deutsche Vereinigung von Angsten beherrscht wird: im
Osten ist es vor allem die Angst vor Freiheit und im Westen die Angst vor Veranderung. Das
klingt paradox, erkiart sich aber aus der Tatsache, daB 4uBere Freiheit erst recht die innere
Unfreiheit bewuBt macht. Die heutige Chance, sich frei zu entfalten, std8t auf ein tiefes inne-
res Gebot, sich unbedingt angepaBt und gehorsam zu verhalten. Um diese innere Einen-
gung zu Uberwinden, miBte die frihe Lebens- und Erziehungsgeschichte erinnert und emo-
tional mit Wut, HaB, Schmerz und Trauer verarbeitet werden. Dafiir gibt es weder Raum
noch Zeit noch Versténdnis. Und die Angst vor Veranderung erklart sich aus der Tatsache,
daB die Anpassung an ein egoistisches Leistungsverhalten auch mit viel schmerzvoller Ent-
behrung und Verzicht auf Entspannung und Passivitat und Weichheit verbunden ist, was
wiedererlebt wiirde, wenn die Leistungs- und Konsumsucht aufgegeben wiirde.

Die globalen Probleme (Wirtschaftsrezession, 6kologische Katastrophen und der wach-
sende Konflikt zwischen Nord und Siid) lassen aber erkennen und beflirchien, daB der bis-
herige Wohistand als Entschédigung fiir die Anpassungsleistung nicht mehr wie bisher zur
Verfigung stehen wird. Das beunruhigt und &ngstigt viele Menschen. Die bisherige Lebens-
art gerat in Frage und bittere Erkenntnisse stehen an. In solchen Krisenzeiten wachsen auch
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die Abwehrmechanismen, die eigenes Versagen vertuschen sollen, und die Suche nach
Siundenbécken beginnt. Auch aus diesem Grunde ist die innere Einheit in Deutschland noch
langst nicht erreicht, weil MiBtrauen und Vorurteile im Dienste der Abwehr die notwendige
Verstandigung erschweren. Gemeinsam finden die Ost- und Westdeutschen auch zuneh-
mend in den Asylbewerbern die vermeintliche neue Bedrohung. »

Die momentanen psychosozialen Spannungen in Deutschland verstehe ich als ein Symptom
far die grundsétzlichen Veranderungen in dieser Welt. o

Die sozialistischen Systeme sind nicht wirklich durch Revolutionen tiberwunden worden,
sondern sie sind an den psychosozialen Folgen der autoritdren Verhéitnisse mit wirtschatftii-
chem Versagen und geistiger Enge gescheitert.

Die westlichen Demokratien haben vom Wettkampft der Systeme viel profitiert und im Ver-
gleich miteinander an Attrakiivitat gewonnen. Diese Zeit ist vorbei.

Jetzt missen die 6kologischen Probleme und die ungerechte Verteilung von Arbeit und
Wohlstand, wie sie durch expansives Wirtschaftswachstum entstehen, AnlaB flr ein Umden-
ken werden. Die Schwierigkeiten in Deutschland, wenn es nur um einen Ausgleich des
Wohlstandsgefélles gehen soll, machen aufmerksam auf die Unmdglichkeit, die Lander des
friheren Sozialismus einfach nur zu “verwestlichen". Der Sieg des Westens solite uns nicht
verblenden und die anstehende Herausforderung nicht verschleiern, daB jetzt schwierige
Entwicklungen gerade in den bisher so erfolgreichen Industrienationen anstehen. Dabei
diirften neue WertmaBstibe von zentraler Bedeutung sein.

Wir brauchen jetzt eine umfassende Diskussion, ideen und Visionen, wie das weitere Zu-

~ sammenleben der Menschen dieser Erde gestaltet werden kann. Eine Antwort darauf er-

wachst auch aus den psychotherapeutischen Erfahrungen im Umgang mit der wachsenden
Zahl von Menschen, die unter den Bedingungen der Konsumgesellschaft psychisch oder
psychosomatisch erkranken, die Siichte entwickeln oder zu Kriminalitat und Gewalt neigen.
Diese Menschen kdnnen durch Therapie ihre Stérungen Uberwinden, wenn es ihnen gelingt,
die Defizite an menschlichen Beziehungen (Mangelsyndrom) zu verringern und den Ge-
fihisstau abzubauen. Wenn sie dadurch die anerzogene Entfremdung iberwinden und wie-
der offener, ehrlicher, authentischer und miteinander bezogener leben, dann miissen sie
nicht mehr (iberméaBig viel konsumieren, Macht (iber andere Menschen anstreben oder sich
gewalttatig abreagieren.

In einer "therapeutischen Kultur’, die vor allem die psychosozialen Folgen des Autoritarismus

" Uberwinden helfen kdnnte, liegt eine Chance flir unsere Zukunft.
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SOZIALISATIONSBEDINGUNGEN IN DER "ALTEN" BUNDESREPUBLIK -
IMPULSE DER ACHTUNDSECHZIGER

Monika Seifert, Frankfurt va.M.

Fir mich war die bestimmende Frage meines Lebens: Wie konnte das mit den Nazis passie-
ren? Wie war Auschwitz méglich? Das hat mich beschéftigt, seit ich denken kann. Und inso-
fern ist es auch nicht zufallig, daB ich in Frankiurt gelandet bin, weil da versucht wurde, die
Frage in einer Form zu beantworten, in der sowohl die Okonomie als auch die Psychologie
eine Rolle spielte. Auf die Frage "Wie ist so etwas 6konomisch méglich?" hat die DDR ja ver-
sucht, ihre Antworten zu geben. Dié Frage * Wie war das psychisch méglich?" wurde nicht
gestellt. Bei uns wurde gesagt, 6konomisch hat es tiberhaupt nichts damit zu tun und psy-
chisch eigentlich auch nicht. Das Problem wurde nach Méglichkeit ganz vertuscht. Und in
dieser Atmosphére bin ich sozialisiert. Ich bin alter als die Achtundsechziger; aber auch un-
serer Generation und bei den etwas Jiingeren gab es Leute, die diese Fragen interessiert
haben. Wir muften, wenn man so will, so etwas wie eine Art von Nach-Sozialisation mit uns
veranstalten, wenn wir diese Fragen {iberhaupt stellen, geschweige denn Antworten be-
kommen wollten. Tabus zu durchbrechen war damals deutlich schwieriger.

Ich versuche im folgenden anhand meiner Geschichte, die sich langsam auseinander ent-
wickelnde Sozialisation in Ost und West zu beschreiben.

Als ich 1958 im Sozialistischen Studentenbund fir die Bildungsarbeit zustandig war, da gab
es einen kleinen Haufen von Karteikarten. Auf jeder Karteikarte stand die Adresse eines so-
genannten Erwachsenen, den man vielleicht einmal einladen kdnnte, der liberhaupt zu ei-
nem kommen und mit einem reden wirde. Das heifit, es war eigentlich nichts da. Wir muB-
ten von dem, was in den zwanziger Jahren schon an theoretischen Grundlagen da war, erst
einmal wieder was ausbuddeln. Das Institut fiir Sozialforschung in Frankifurt, an dem ich stu-
- diert habe, hatte 1936 einen dicken Band "Autoritat und Familie" in Paris verdffentlicht. Darin
gab es den Aufsatz von Erich Fromm Uber die sozialpsychologischen Grundlagen der autori-
tiren Persdnlichkeit und darin gibt es eine winzige FuBnote, in der auf Wilhelm Reich hinge-
wiesen wird. Bei meinem Versuch, etwas von Reich zu finden, entdeckte ich zwei, drei kleine
Broschiren mit dem Stempel "Von der SS beschlagnahmt”. Sonst gab es nichts. Ich habe
festgestellt, daB das Institut genau dasselbe gemacht hat, was die Gesellschaft mit Reich
auch gemacht hat: Sie haben ihn totgeschwiegen. DaB er in der Zwischenzeit in Amerika im
Gefangnis gestorben war, das habe ich dann auch irgendwann mal herausbekommen. Es
kennzeichnet das Klima, daB selbst jemand, der soviel zur Beantwortung der Frage *Wie
konnte es dazu kommen?" beigetragen hatte, sogar von denen totgeschwiegen wurde, die
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sich die Frage Ende der funfziger Jahre am stringentesten stellten. Reich war Psychoanaly-
tiker, zeitweilig Kommunist, er wurde 1933 gleichzeitig aus der Kommunistischen Partei und
aus der Deutschen Psychoanalytischen Vereinigung ausgeschlossen , weil beide Vereini-
gungen nicht ertrugen, welche Bedeutung er der Sexualitat flr das menschliche Verhalten
zuschrieb. Er war sicherlich schwierig und kompliziert, aber sein Beitrag zur Erklérung autori-
taren Verhaltens ist unersetzlich.

Ja, das war das Klima, in dem ich analytisch und theoretisch zu denken angefangen habe

und mir in dem Wirrwar von Tabus, gutem Willen, Abscheu usw. einen Weg zu bahnen be-

- gann. Unsere familidre Sozialisation, die war ja in West und Ost noch von den selben Prinzi-
~ pien gepragt, den individuellen Unterschieden, die es in Familien eben gibt, z.B. da3 man-
che Familien liebevoll und manche weniger liebevoll sind, manche verstandnisvoller, aber
nicht sehr liebevoll, andere vielleicht sehr liebevoll aber Giberhaupt nicht verstandnisvoll usw.
Die gesellschaftlichen Bedingungen andererseits konnten nicht unterschiedlicher sein. Im
Nachhinein wiirde ich sagen, wenn wir irgendetwas andern woliten, dann konnten_wir ei-
gentlich nur uns &ndern. Aber das hatten wir damals natlirlich nicht so formuliert. Ich gehére
zu der Generation, die Verédnderungen eher auf politischem Weg anstrebten. insofern unter-

“schieden wir uns in Ost und West noch nicht grundsatzlich von dem Verstandnis dessen,
was politisch sei. Ansatze, die sich in der Zwischenzeit entwickelt haben, wo man gesell-
schaftliche Veranderungen nur als individuelles, evt. therapeutisches Problem sieht, gab es
nicht.

Wenn ich so zuriickblicke, dann denke ich, daB alle Arten von sozialen Bewegungen, die es
im Westen gegeben hat, immer aubh Chancen darstellten, in der unsere eigene Sozialisation
sich &ndern konnte. Das begann schon ganz friih - um das an einem Beispiel zu zeigen, an
das ich mich sehr gut erinnern kann, an einen ersten illegalen Massenstreik zu Anfang der
Flniziger. Der Streikfiihrer war ein junger Mann von 21 oder 22 Jahren. Dieser Streik auf der
Howald-Werft brach natirlich irgendwann zusammen. Aber er hat sicherlich fur die Leute,
die mitgemacht haben, eben genau aus diesem antiautoritaren Impuls heraus lebensge-
schichtlich etwas bewirkt: Ein Geflihl fir die eigene Kraft, aber gleichzeitig auch fiir das mog-
liche Scheitern. Am Beispiel dieses jungen Mannes stelle ich fest: Antiautoritére Impulse
wurden damals auch im Westen nicht geduldet. Er war KP- und FDJ-Mitglived, er wurde aus
beiden Organisationen ausgeschlossen und er landete fir das, was er gemacht hatte, in ei-
nem bundesdeutschen Gefangnis. Ich will damit sagen: Wenn man Kommunist oder linker
Sozialist war - und das galt als Gipfel der UnangepaBtheit -dann war es auch unter den Be-
dingungen der funiziger Jahre in der Bundesrepublik keineswegs sehr einfach. Aber langfri-
stig konnten diese Kréafte sich in der BRD doch anders entfalten. Nicht nur wegen der gréBe-
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ren Pluralitdt sondern auch, weil die Gesé”schaft z.B. auf groBere Flexibilitat, Kreativitat und
Eigeninitiative eines Teils ihrer Mitglieder angewiesen war.
Die n&chste groBe Bewegung war: keine Bundeswehr. Sie war wirklich eine Massenbewe-
gung. Auch sie ist gescheitert, aber gerade sie hatte langfristige Folgen. Ein Drittel aller jun-
gen Manner verweigern in der Zwischerizeit den Wehrdienst.

Die néchste dieser Bewegungen zeigte zum ersten Mal das, was man dann spéter single
purpose movement oder Ein-Punkt-Bewegung genannt hat. Hier muBten Forderungen nicht
mehr mit einer Theorie von der Gesellschatt legitimiert werden, sondern man vertrat eine
Forderung, ndmlich damals keine Atom-Bewatffnung der BRD. Das war, glaube ich, die erste
dieser Bewegungen, die wirklibh, weil Aktionen von spontan entstandenen Gruppen erdacht
und ausgefihrt wurden, die Lebenswelt der Beteiligten langsam zu verdndern begann.
"Keine Atombewaffnung” war erst einmal auch eine der groBen Massenbewegungen. Aber
sie brach, nachdem die SPD sich sehr schnell auch wieder aus ihr wegbéwegt hatte, nicht
zusammen. Es kristallisierte sich dann das heraus, was die Osterméarsche waren, als Konse-
quenz aus der Einsicht, daB auf die etablierten Organisationen wie Partei oder Gewerkschaft
kein VerlaB ist . Ich denke, der Ostermarsch hatte einerseits so etwas altmodisch Jugend-
bewegtes, aber auch etwas von einer neuen Qualitit, daB man sich nicht mehr von der For-
derung der sofortigen Machbarkeit,Umsetzbarkeit terrorisieren lieB und auch nicht von dem
Zwang, alles sofort begriinden zu mussen. Da gab es immer das Moment "Ich will das ein-
fach nicht", dieses Gefiihl, ich kann einfach mal sagen: “Das paBt mir nicht."” Ich glaube, das
war wichtig. Das war vielleicht nicht das Tragende am Anfang, aber daB3 so etwas wie "Ich
habe ein Recht darauf, daB man zur Kenntnis nimmt, wie ich es haben will - ich will hier keine
Atombomben, auch wenn ihr mir erzéhlit, die brauchen wir nur zur Abschreckung und ich
wei3 nicht was ... Das kénnt ihr ja glauben oder nicht, aber ich will nicht, daB die Dinger hier
sind. Und dartber will ich gar nicht diskutieren, sondern ich will jetzt mal, daB das nicht so
ist. Fertig." Wenn ich das jetzt so beschreibe, merke ich, (“aha"), das hatte auch dieses Mo-
ment, daB ich jemand anderen dann auch nicht anhdre. Aber ich glaube, das war wichtig,
daB die in der Mehrheit jungen Leute (das gilf aber auch fir die alteren) darauf bestanden,
daB sie auch etwas zu sagen hatten.

Das ist ja das Verriickte, daB Erziehung eigentlich dazu flhrt, daB man nichts zu sagen hat.
Wobei, Herr Maaz, ich darauf hinweisen will, daB der autoritdre Charakter nattrlich immer in
der Lage ist, sich unterzuordnen, wie er in der Lage ist, autoritér zu sein. Dieser Aspekt
droht, etwas unterzugehen. Ihre Parteifunktionére und was es bei uns in vergleichbaren
Funktionen alles gibt und gab, das zeigt uns das doch sehr deutlich. Ich meine, jeder erlebt
es ja an sich selbst: Erst bist du Kind und dann bist du Eltern. Mehr braucht man dazu ja
wahrscheinlich nicht zu sagen.
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Es waren nicht ganz zwanzig Jahre',‘in denen sich diese Prozesse abgespielt haben, die
dann in "68" miindeten. ich denke, daB3 wenn wir auch sehr wenig Leute waren, tatséchlich
aber die sozialistischen Studenden und der Sozialistische Studentenbund eine groBe Rolle
gespielt haben. Das ist nur verstandilich, wenn man bedenkt, wie wenig sich in dieser Gesell-
schaft zeitweilig bewegt hat. Da haben ein paar Leute, die mal irgendwann etwas sagen, mal
ein biBchen Rabatz machen, eine ungeheure Wirkung. Das wiirde man heute gar nicht mehr
schaffen.* Ja, das hatte irgendwie so etwas Exotisches und das hat auch etwas Anziehen-
des. Ich kann lhnen nicht erkiaren, warum, aber es war so. Der Parteivorstand dér SPD hat
sich Uiber uns nicht einmal tausend Leute so aufgeregt, er hat uns ja ausgeschlossen und ich
weiB nicht was alles gemacht, um uns zu isolieren. Das hat eine Solidarisierungswelle
ausgelost, die nicht zu erwarten war. Auf diese Art und Weise gab es immer wieder Diskus-
sionen um Dinge, die wir eingeklagt haben, die wir gefordert haben. So haben sich diese
Gedanken verbreitet und sozusagen “68" vorbereitet. Diese Fragen und dieses Aufbegehren
haben dann doch einen relativ massenhaften Protest ausgelost. Wenn wir auch, wenn man
das gesamtgesellschatitlich sieht, natlrlich erstmal nicht viele Leute waren. Aber die Mehrheit
schenkte uns ihre Aufmerksamkeit und es folgten riesige Veranderungen.

Das war bestimmt keine Revolution, aber es hatte sehr viele kulturrevolutionare Momente.
Die Bundesrepublik ist einfach nicht mehr so wie sie vorher war. Wenn man es aus einem
bestimmten politischen und 6konomischen Winkel betrachtet, hat sich "natrlich" nichts ge-
‘a'ndeft, aber lebensweltlich haben sich einfach ungeheuer viele Dinge geéndert. DaB sich die
Kindererziehung geandert hat, ist fir mich das Wichtigste, wenn man auch immer noch da-
mit rechnen mus, daB sehr viele autoritare Strukturen vorhanden sind, so denke ich, daB3
Uber die Diskussion von BedUrfnissen, also dariiber, was das Bedirfnis eines Kindes ist, ein
Bollwerk gegen diese Strukturen errichtet wurde. DaB so etwas wie das Bedlirfnis eines Kin-
des ins aligemeine BewuBtsein kam und eine anerkannte GroBe in der Auseinandersetzung
um Erziehung wurde, scheint mir das wirklich Revolutionare an "68".

Aber es blieb eben nicht nur bei einem neuen BewuBtsein, sondern dieses schlug sich un-
mittelbar in der Gr{indung der Kinderiéden nieder. Sie waren Kristallisationspunkt und Orga-
nisationsform einer neuen Erziehung. Kinderladen waren nicht nur etwas, das individuell
Eltern gemacht haben, sondern diese neue Form von Erziehung war identisch mit einer
neuen Organisationsstruktur und dem, wie es inhaltlich gemacht werden sollte. Dieser
Ansatz hat nicht verlangt, daB nun jedes Elternp'aar das alles sofort kann und sich innerlich
von einem Tag auf den anderen so veréndert, daB es sich dem neuen Verstandnis entspre

* (Anmerkung beim Korrekturiesen: Ich stelle mir vor, daB die Prozesse in den letzten Jahren der DDR
“vergleichbar sind.)
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chend seinen Kindern gegeniiber verhalten kann. Das hat man wirklich als etwas Kollektives
gesehen. Das heiBt , daB die Kinderladen jeweils von einer Elterngruppe gegriindet wurden
und daB man kollektiv die Verantwortung flr den Kinderladen Gibernommen hat und in ihm
versucht hat, den téglichen Ablauf so zu gestalten, daB er den BedUrfnissen der Kinder
halbwegs geniligen konnte.

Ich denke, dies berechtigt dazu, von der Zeit vor und nach 68 zu sprechen und davon, daB
es zwischen der Sozialisation im Osten und Westen Unterschiede gibt. .
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BIBELARBEIT ZU LUKAS 7, 36-50

Ruth Misselwitz, Berlin

Ich habe mir heute einen Text ausgesucht, Uber den ich manchmal ein biBchen geschmun-
zelt habe. Es ist die Geschichte von der “groBen Stnderin". Ich weiB nicht, inwieweit diese
Geschichte bekannt ist. (Habt ihr die Texte in der Hand? Sind auch Bibeln da?) Ich nehme
den Text aus dem Lukas-Evangelium, 7, 36-50, damit jeder weiB, worum es geht, ist es viel-
leicht am besten, ich lese ihn vor: . '
Es bat ihn aber einer der Phariséer, bei ihm zu essen. Und er ging hinein in das Haus .
des Phariséers und setzte sich zu Tisch. .
Und siehe, eine Frau war in der Stadt die war eine Sdnderin. Als die vernahm, dal er zu
- Tisch saB im Haus des Phariséers, brachte sie ein Glas mit Salbél
und trat von hinten zu seinen FiiBen, weinte und fing an, seine FiiBe mit Trdnen zu be-
netzen und mit den Haaren ihres Hauptes zu trocknen, und kiBte seine FiBe und salbte
sie mit Salbél.
Als aber das der Pharisder sah, der ihn eingeladen hatte, sprach er bej sich selbst und
‘sagte: Wenn dieser ein Prophet wére, so wiBte er, wer und was fiir eine Frau das ist, die
ihn anrdhrt; denn sie ist eine Stinderin.
Jesus antwortete und sprach zu ihm: Simon, ich habe dir etwas zu sagen. Er aber
sprach: Meister, sag es!
Ein Gldubiger hatte zwei Schuldner. Einer war finfhundert Silbergroschen schuldig, der
andere flnfzig. ’
Da sie aber nicht bezahlen konnten, schenkte er's beiden. Wer von ihnen wird ihn am
meisten lieben?
Simon‘ antwortete und sprach. Ich denke, der, dem er am meisten geschenkt hat. Er aber
sprach zu ihm: Du hast recht geurteilt. ‘ o
Und er wandte sich zu der Frau und sprach zu Simon: Siehst du diese Frau? Ich bin in
dein Haus gekommen; du hast mir kein Wasser fiir meine FiiBe gegeben, diese aber hat
meine FiBe mit Trénen benetzt und mit ihren Haaren getrocknet.
Du hast mir keinen KuB gegeben, diese aber hat, seit ich hereingekommen bin, nicht
abgelassen, meine FiiBe zu kiissen. '
Du hast mein Haupt nicht mit Ol gesalbt; sie aber hat meine FiiBe mit Salbél gesalbt.
Deshalb sage ich dir: Ihre vielen Siinden sind vergeben, denn sie hat viel Liebe gezeigt;
wem aber wenig vergeben wird, der liebt wenig.
Und er sprach zu ihr: Dir sind deine Sinden vergeben.
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Da fingen die an, die mit zu Tisch saBen, und sprachen bei sich selbst: Wer ist dieser,
. der auch die Stnden vergibt?
Er aber sprach zu der Frau: Dein Glaube hat dir geholfen; geh hin in Frieden!.

Diese Geschichte hat ihre Vorlage in dem Markus-Evangelium, in dessen 14. Kapitel erz&hit
wird, wie eine Frau Jesus vor seiner Leidensankiindigung, also vor seinem Leidensweg,
salbt. Diese Frau wird nicht mit Namen genannt, sie wird auch weder mit Siinde in Verbin-
dung gebracht noch sonstirgendwas, und sie féllt auch nicht Jesus weinend vor die FliBe,
wie das hier geschildért wird, sondern sie steht erhobenen Hauptes vor ihm oder hinter ihm
~ (das weiB ich nicht so genau) und salbt sein Haupt mit Ol. Das ist eine Handlung, die wir aus
dem Alten Testament kennen. Jesus wird zum Koénig gesalbt. Dieses tun normalerweise
Propheten. Propheten salben die Kénige und in der Markus-Geschichte ist die Frau gleich-
gesetzt einer Prophetin, die Jesus zum Koénig salbt. In der Geschichte von Lukas ist sehr
.wahrscheinlich anzunehmen, daB Lukas die Voriage von Markus kannte, sie aber erheblich
verénderte und wahrscheinlich auch verschiedene Traditionen einflossen. Die Lukas-Ge-
schichte wird oftmals von Frauen, die in der feministischen Theologie beheimatet sind, als
eine Erzahlung bezeichnet, die eigentlich eine Degradierung der Frau beinhaltet, weil hier
nicht mehr die aufrechte Haltung der Frau wie im Markus-Evangelium dargestelit wird, son-
dern die Frau als Sinderin in der erniedrigten Haltung. Sie salbt nicht das Haupt, sondern
die FUBe und liegt zu FiBen Jesu.

Ich habe mich aber trotzdem fir diese Geschichte entschieden, weil sie sehr viel bekannter
ist, obwohl beide Geschichten in der Perikopen-Ordnung sind. Ich méchte Sie heute ein biB-
chen anders erzéhlen als Sie vielleicht gewdhnt sind, sie zu héren; denn ich finde, daB das
eine sehr aufregende und eine sehr anregende Geschichte ist. Maria-Magdalena wurde in
der christlichen Tradition oft mit der groBen Sinderin in Verbindung gebracht, die hier in
dem Text ohne Namen genannt wird. Dann wird Maria-Magdalena als diejenige, die von sie-
ben oder acht DAmonen besessen war, gedeutet und in anderen Geschichten wird Maria-

. Magdalena nur als eben die Frau, die eine Jiingerin Jesu war, erwahnt. So sind dann gerade
in der katholischen Tradition diese drei Frauenfiguren zusammengeschmolzen: Maria-
Magdalena als eine Stinderein, als eine besessene Frau und eine Jingerin, die in Jesus
Nachfolge stand. Das mdchte ich noch einmal festhalten, damit wir nicht wieder alles
durcheinandermischen. Alle drei Personen waren ehemals drei eigenstandige Frauen, die
erst spéter in der Tradition zusammengeschmolzen wurden.

Hier nun die Geschichte: Jesus kommt in das Haus eines Phariséers, der ihn zum Essen
einladt und bei dem er sich zu Tisch legt. Wir haben uns das so vorzustellen: Wenn jemand
zum Essen geladen war, geschah das in aller Offentlichkeit, so daB man auch von auBen
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sehen konnte; wer da zu Tisch saB oder lag. Dieser Phariséer mus offensichtlich ein sehr
liberaler Pharisaer gewesen sein, daB er Jesus zu sich einlud. Wir kennen ja die Spannung
zwischen den Phariséern und Jesus. Weil die Phariséer immer sehr auf die Einhaltung der
judischen Gesetze geachtet haben und Jesus oftmals gerade diese Gesetze durchbrochen
hat, wurde er von den Phariséern angeprangert. Also dieser Mensch mu8 ein offener Mann
gewesen sein, der sich ganz loyal mit Jesus in aller Offentlichkeit an einen Tisch setzte. Also
~muB er auch ein biBchen was riskiert haben.

. In Vers 37 wird erzéhlt‘: “Als nun eine Siinderin, die in der Stadt lebte, erfuhr, daB er im Haus
des Pharis@ers bei Tisch lag, kam sie mit einem Alabaster-GefaB". Die Frau, die ohne Namen
ist, wird als eine Slnderin bezeichnet. Ihre Slinde wird aber nicht héher erlautert. In die
christliche Tradition ist sie als eine stadtbekannte Dirne eingegangen. Es gibt verschiedene
Méoglichkeiten, wie man die Bezeichnung einer Sinderin bekommen kann. Es kann sein,
daf sie eine Dirne, eine Prostituierte war. Es kann aber auch sein, daf sie die Frau eines
Mannes war, der von den Pharisdern als Stinder bezeichnet wurde, weil er die jidischen
Gesetze nicht eingehalten hat. Dann wurden namilich die Frauen, die mit solchen Ménnern
verheiratet waren, auch als Siinderinnen bezeichnet. Das ist erst einmal ganz offen. Wir wis-
sen nicht, ob sie selbst eine tatige Stinderin war oder oby sie den-Ruf ihres Mannes mit (iber-
nommen hat, oder ob man ihr etwas angelastet hat, was nach den jiidischen Vorstellungen
und Gebrauchen als moralisch verwerflich galt, aber vielleicht vor den Augen Jesus nicht.
Wir wissen das alles nicht - man kann dariiber spekulieren. Ich komme spéter nochmal dar-
auf zurlick, wenn ich auf die Gegenwart bzw. auf die unmittelbare Vergangenheit komme,
was man unter dem Wort “Slinderin” noch alles verstehen kann.

Sie geht in das Haus, diese Frau, die als unrein gilt, denn Stinderinnen sind unrein, sie diir-
fen am Kult nicht teilhaben, und das bedeutet, sie sind aus der Kultgemeinschaft ausge-
schlossen, sie stehen abseits dieser Gemeinschaft. Diese Frau wagt es nun, in das Haus
des Phariséers zu gehen. Sie dringt ein in diese Mannergesellschatft, als Unreine und als
Frau. Und das ist ein ungeheurer Skandal, den sie sich da leistet, in dieses Haus in aller Of-
fentlichkeit einzudringen.

Wir kdnnen uns das so vorstellen: Sie geht von hinten an Jesus heran, weint, offnet ihr
Alabaster-Gefa und trocknet seine FiBe mit ihrem Haar. Sie weint, ihre Tranen fallen auf
seine FiBe und sie trocknet seine FuBe mit ihrem Haar und kit und salbt sie. Das Offnen
der Haare vor einem fremden Mann wird nach manchen Auslegern des Neuen Testamentes
schon als ein Ehebruch bewertet. Wenn eine verheiratete Frau vor einem fremden Mann ihr
Haar 6ffnete, galt das als Bezeugung eines ganz intimen Verhaltnisses. Was die Frau hier
gegenliber Jesus macht, durchbricht samtliche Normen und moralischen Vorstellungen. So
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etwas tut man nicht, so etwas macht man nicht als Frau und schon gar nicht, wenn man so
einen schlechten Ruf hat. Sie kit und salbt Jesus und die Umstehenden reagieren emport.
In der Geschichte bei Markus sind es die Jiinger, die Empérung zeigen. Hier sind es nicht
die Juinger, sondern hier ist es nur der Pharisger, der sich seinen Teil denkt, es aber nicht
wagt auszusprechen. Er Uberlegt: “Wenn dieser ein Prophet ware, dieser Jesus, so wiiBte er,
was das fir eine Frau ist." DaB Jesus sich nicht gewehrt hat gegen die Frau, daB er sich hat
anriihren lassen von ihr in dem doppeldeutigen Sinn, also kdrperlich und seelisch, das wirkt
befremdend auf die anderen. Wenn Jesus der Norm entsprochen hatte, dann hatte er sich
nicht von der Frau berlihren lassen, denn dadurch wurde er auchunrein. Wir kennen das
. von anderen Geschichten, z.B. der Geschichte von der blutfilissigen Frau. Eine blutfilissige
Frau ist nach den judischen Reinlichkeitsgesetzen unrein. Auch sie berilhrt Jesus und er ge-
wahrt es, er 1aBt das geschehen. Also die Reaktion, daB Jesus sich nicht wehrt, sondern daB -
er das geschehen [4Bt, wirkt sehr befremdlich und der Pharisaer sagt sich: "Wenn der ein
Prophet ware ...". '

Also dirfen wir voraussetzen, daB Jesus durchaus schon als ein Prophet bezeichnet wurde,
daB er schon in manchen Kreisen diesen Ruf hatte. Der Phariséer wollte ihn vielleicht ken-
nenlernen, ihn auch mal priifen. Aber diese Szene ist so eindeutig fUr ihn: Der kann Uber-
haupt kein Prophet sein, sonst wiirde er sich-der Frau gegentber nicht so verhalten. All das
denkt sich der Pharisaer, er spricht es nicht laut aus. So bezeugt Lukas, daB Jesus tatsach-
lich ein Prophet ist. Er kann schlieBlich Gedanken lesen. Denn Jesus antwortet: *Simon, ich
habe Dir etwas zu sagen" und der Phariséer spricht: "Meister, sag es." Die Bezeichnung

"Meister" ist schon auch eine Ehrbezeichnung des Pharissers Jesus gegeniiber. Und dann
erzahit Jesus die Geschichte von dem Gléubiger, der Geld verleiht und der die Schuld erlast.
Es ist ein Gleichnis aus dem Handeisleben, in dem der Kaufmann mit Gott in Beziehung ge-
bracht wird. Das ist in der rabbinischen Vorstellung oft der Fall, daB Gleichnisse aus dem
Handel ibernommen werden. Und Jesus erzahlt, daB der Kaufmann beiden die Schulden
erlaBt, er treibt das Geld nicht ein. Hier wird Gott als ein Gléubiger dargestellt, der nicht die
Schuld eintreibt, sondern der sie erlat. Und das ist natiirlich nach jl':ldischen Vorstellungen
und nicht nur nach jldischen, sondern auch nach heutigen, sehr ungewdhnlich, da man
Geld erlassen kénnte.

Jesus stellt die Frau dem P'ha,riséer gegenuber und sagt , "Was diese Frau getan hat, das
hast du mir nicht getan." Er rechnet all das auf, was die Frau fir ihn getan hat und das Er-
gebnis der Geschichte ist: Wer viel liebt, dem wird auch viel erlassen. Ihr sind viele Stinden
vergeben, denn sie hat viel Liebe gezeigt. Hier am Ende noch einmal die Bezie_huhg zwi-
schen Vergeben und Lieben. {hre vielen Stinden sind ihr vergeben, weil sie Liebe gezeigt hat
(im Vers 47) und dann wird aber gleich hinzugefiigt: "Wem aber wenig vergeben wird, der
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liebt wenig." Auf die doppeldeutige Beziehung zwischen Vergeben und Liebe weist Lukas
noch einmal hin.

ich will einen kieinen Hinweis auf das Kapitel 8 geben. Hier wird in den ersten drei Versen er-
zahlt, daB Frauen im Gefolge Jesu stehen. Diese Erwahnung steht nicht zufallig hinter der
Geschichte von der Siinderin, sie ist eine Folge davon. Es wird ja sehr viel Uber die unge-
wohnliche Haltung Jesu gegentiber Frauen berichtet, z.B. in der Geschichte von der Frau am
Jakobs-Brunnen, mit der er sich in aller Offentlichkeit iiber Theologie unterhélt. So etwas
macht man nicht. In der jiidischen Tradition spricht man nicht mit einer Frau in der Offent-
-.lichkeit und.schon gar nicht tiber Theologie oder tber Dinge, die Gott und das Gesetz betref-
fen. Jesus macht das, obwohi er auch weiB, daB sie mehrere Manner hat. Er sagt: “ich weiB,
daB du keinen Mann hast, sondern du hast vier Manner, und der, mit dem du jetzt zusam-
men bist, ist auch nicht dein Mann." Frauen, die eigentlich abseits der Gesellschaft stehen
und auch so behandelt werden, werden von Jesus immer mit hineingenommen. Und dies
hat seine Wirkung. (Ich kénnte noch viele andere Beispiele von Begegnungen zwischen
Jesus und Frauen erzéhlen, aber die Zeit habe ich einfach nicht.) Aber die Folge davon ist,
'daB Frauen im Gefolge Jesu waren. Und das wird so ganz beildufig erzahlt in den drei
kleinen Versen: ' (4 -

"Und es begab sich, daB er durch Stadte und Dérfer zog und predigte und verkiindigte das
Evangelium vom Reich Gottes und die Zwdif waren mit ihm. Dazu einige Frauen, die er ge-
sund gemacht hatte von bsen Geistern und Krankheiten, ndmlich Maria, genannt Magda-
fena, von der sieben bdse Geister ausgefahren waren, und Johanna, die Frau des Chuzas,
eines Verwalters des Herodes, und Susanna und viele andere, die ihnen dienten mit ihrer

~ Habe."

Also: In dem Gefolge Jesu waren nicht nur Manner, sondern auch Frauen, die mit ihm durch
die Lande zogen. Die Tatsache, daB Jesus in der Offentlichkeit als unverheirateter Mann mit
unverheirateten Frauen zusammen war, ist auch ein Umstand, der sich eigentlich nicht ge-
hérte. Eine unverheiratete Frau gehdrte gar nicht in die Offentlichkeit, sie erreichte erst einen
gesellschaftlichen Status durch ihren Mann. DaB sich Jesus von Frauen aushalten lie3, das
ist eigentlich auch ein Skandal. Wenn wir lesen "und sie dienten ihm mit ihrer Habe", so
mussen das auch wohlhabende Frauen gewesen sein, die Jesus und seine Junger mit Geld,
also mit materiellen Dingen, unterstiitzt haben.

Ich habe diese Geschichte zum Anla3 genommen, um auch zu Uberlegen, wie sich Frauen .
in der Geschichte verstanden haben oder wie man sie verstanden hat. Frauen sind sehr
schnell und sehr viel 6fter als Manner angeprangert worden als verwerflich, lasterhaft und
triebhaft. Das kommt aus der Stindenfall-Geschichte, in der Eva diejenige ist, der alle Sinde
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der Welt angehangt wird, weil sie den Apfel haben wollte, weil es sie‘ "gellstete", wie es
Luther so schon Ubersetzt, den Apfel zu essen. Der Wahn von der Frau, als triebhaftes und
slindhaftes Wesen, hat ja seinen Hohepunkt in der Hexenverfolgung gehabt, die Gber viele
Jahrhunderte witete. Ein Kapitel, das wir in der Kirchengeschichte tiberhaupt nicht aufgear-
beitet haben. Erst jetzt gibt es einige Frauen , die sich an das Thema heranwagen, abef im-
mer noch auf groBe Ablehnung stoBen.

Nach dem zweiten We|tkrieg - wir haben ja gerade gestern des Kriegsendes am 8. Mai vor
50 Jahren gedacht - waren es Frauen, die stark an dem Wiederauibau beteiligt warén, die
sogenannten Trimmerfrauen. Ich weiB aus vielen Geschichten, die mir erzahlit werden, daB
Frauen nach dem zweiten Weltkrieg Dinge tibernehmen muBten und in vielen Bereichen
stark vertreten waren, weil die Manner einfach nicht da waren; als sie aber aus dem Krieg zu-
riickkamen, die Frauen aus diesen Bereichen wieder verdrangt wurden. Ich habe vor vier-
zehn Tagen in unserem Seniorenkreis mit Frauen, die alle das Ende des zweiten Weltkrieges
erlebt haben, ein Gesprach gefiihrt, wie sie das Ende des Krieges erfahren haben. Ich bin
nun vierzehn Jahre in dieser Gemeinde, aber so etwas habe ich Uberhaupt noch nie erlebt,
daB Frauen i'n einer Gruppe Uber ihre Vergewaltigungen erzéhit haben. Einzeln, unter vier
Augen, hat man das ja hin und wieder schon erfahren. Aber so in der Gruppe, daB sie sich
das gegenseitig erzahit haben, das habe ich zum ersten Mal erlebt. AnlaB war eine Ge-
schichte, die eine Frau erzéhlte, in der eine Frau durch eine Vergewaltigung durch einen
Russen schwanger wurde und die Frau im achten Monat eine Abtreibung gemacht hat, weil
alle Leute um sie herum - und da waren sicherlich auch Frauen dabei - gesagt haben: “Was
wird dein Mann sagen, wenn der aus der Kriegsgefangenschaft wiederkommt, und du mit
dem Balg da rumidufst?” Sie hat sich so geflirchtet vor ihrem Mann, daB sie im achten Monat
eine Abtreibung versuchte und daran zugrundeging. Viele Frauen haben bestatigt, daB sie in
der Offentlichkeit nicht sagen durften, daB sie vergewaltigt wurden, weil sie dann namilich als
moralisch verwerflich abgestempelt wurden. Eine vergewaltigte Frau war fir den Mann un-
rein. Und es brach die Wut aus den alten Frauen heraus, empért sagten sie: "Mensch, das
ging doch allen so. Warum haben wir uns denn das nicht friiher schon erz&hit? Warum ha-
ben-wir solange geschwiégen und jede hat es mit sich selber herumgetragen und keine hat
gewagt, das mal so zu erzéhlen." ' '

. Ja, hier hing Frauen der Makel an, moralisch verwerdlich zu sein. Und da gab es sicherlich

“auch Schuldgefihle bei Frauen, die vollig unschuldig diesen Makel ihr ganzes Leben lang
mit sich herumgetragen haben. Was mag die Frau getan haben, die von Lukas als eine
Sinderin bezeichnet wurde? Was gibt es alles flr Bilder oder Wertvorstellungen, die den
Frauen Ubergestlipt wurden, die aus einer Moralvorstellung korhmen, die ménnlich geprégt
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ist. Dies also als ein Hinweis, das Wort Suinderin in Zukuntt kritisch zu hinterfragen und nicht
einfach alles so zu Uibernehmen, wie es uns anerzogen wurde.

Noch zwei Sachen will ich erwéahnen: Es gab in der DDR in der Friedensarbeit viele Frauen,
die an wichtigen Positionen waren. Ich war selber in der Gruppe "Frauen flir den Frieden".
Wir haben damals viele Dinge in Bewegung gesetzt, und ich habe wahrend der Wende und
nach der Wende die Beobachtung gemacht, daB Frauen sich wéhrend der Machtverteilung
immer mehr zuriickgezogen haben und dann auf den Machtpositionen zum gréBten Teil
wieder Manner waren. Das hat wahrscheinlich verschiedene Griinde. Ein Grund, den wirde
ich fir mich auch so sagen kénnen: Frauen haben einfach weniger Lust, sich in das Macht-
gefiige, in den Boxkampf mit hineinzubegeben. Ich kenne personlich die Kampfe, weil mein
Mann einer von den vielen Pfarrern ist, die im Herbst 89 in die Politik gegangen sind und ich
hautnah erlebe , was flr Boxk&mpfe dort ausgetragen werden. Ich denke, daB die sanfte
oder friedliche Revolution, diese gewaltlose Revolutioh, so verlaufen ist, weil Frauen sie im
wesentlichen mit beeinfluBt haben. Die Gewaltlosigkeit und die friedliche Revolution wurden
ja kurz nach der Wende schon wieder in Frage gestellt. Da gab es dann solche Thesen: "Das
war ja gar keine richtige Revolution, da ist ja gar kein Blut geflossen, da konnte man sich ja
auch'n_,icht richtig abreagieren. Den Zorn und die Wut muBte man unterdriicken. Da kommt
es doch zum "Geflhisstau". Und wenn Blut fliefit, muf3 man das halt hinnehmen." Ich lobe
und danke meinem Schopfer tagtaglich, daB es dazu nicht gekommen ist, ich kann solche
Tone, wenn ich sie hére, schwer ertragen.

lch méchte noch auf eine Sache eingehen. Wenn wir heute im Zusammenhang mit dem 8.
Mai Uber Schuld und Schuldbekenntnis reden, dann stelle ich fest, daB wir das stark kuitiviert
haben. Es hat sich in zivile Bahnen geordnet.

Wenn wir die Reaktion der Frau aus der Lukasgeschichte betrachten, die sich vollig atjfge-
I6st hat - mit ihren Haaren, mit ihren Tranen und mit allem, was sie als Frau tun konnte, und
somit samliche Normen durchbrochen hat, dann steht das in keinem Verhéltnis zu dem, wie
wir heute Uber Schuld sprechen. Ich meine das nicht als Vorwurf. Aber ich will es verglei-
chen. Ich habe in der letzten Woche eine Fernsehdiskussion miterlebt zwischen ehemaligen
Wehrmachtsangehdrigen und Kritikern der Wehrmacht. Es ging um die Schuld der Wehr-
macht. Ein Hamburger Institut hat eine Studie herausgegeben, wonach die Wehrmacht kei-
neswegs so sauber war, wie sie das 50 Jahre von sich behauptete. Furchtbare Dinge kamen
an die Offentlichkeit , die die Wehrmacht auf dem Gewissen hat. In dieser Diskussion saen
einige Wehrmachtsangehdrige, deren Gesichter ganz verbissen und verschlossen wirkten.
Nur Abwehr und Verteidigung: "Naja, es war ja schlieBlich keine Heilsarmee. Ja, dafl es
Ubergriffe gegeben hat, das ist schon so. Aber ..." Vergleichen wir die Frau, die sich aus
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Liebe véllig aufidst, und die verhérteten Gesichter dieser Manner, dann ist das ein sehr gra-
vierender Unterschied.

Zum SchluB mdochte ich etwas Lustiges voriesen. Ich habe hier einen schénen Text, kann
aber leider nicht mehr sagen, von wem dieser Text ist. Es ist ein katholischer, aus dem das
Katholische sehr schén herauszuhéren ist und was mir auch viel SpaB bereitet hat.

magdala

als unser herr JESUS CHRIST einmal beim essen war da kam
dieses weib dessen busen der suende noch nicht entsagt hatte &
schwellte & wogte. & roch & duftete & hatte sich angemalt wo’s
anzumalen war. mit entsetzen schlugen die apostel die haende
vors gesicht & schauten zwischen den fingern nach der frucht. nur
johannes nicht. der war zu jung & seine nase oeffnete sich willig &
die augen nicht weniger bei all dem klimpernden schmuck den sie
da hatte & schwang. der herr kaute weiter am schoepsenﬂetsch &
judas schaetzte aus den fingern heraus & auch an ihnen ab was
sie wohl an wert am leibe trug & ob sie’s wohl beizeiten der kirche
vermachte. als das weib unsern JESUS anging & gar ihn
beruehrte war der luegenpetrus so entsetzt daf er glatt die haende
vom gesicht nahm um faustdick zu helfen. unser herr erwiderte
dem weib mit einem kuf} da fiel sie hin weinte & sprach:
"menschensohn! in den furchen spalten & huegeln meines leibes
ist-ungesaettigt’s feuer von tausend teufeln!”

sie rennt hinaus wie besoffen & in einem feinverzierten beutel
bringt sie zeug zurueck. eine heerschar von flaschen salben
essenzen waessern & farben :& leert alles ueber unsern herrn der
da stinkt als waer er unter die huren gefallen. die ganzen heiligen
apostel sind starr & nur johannes sperrt weiter die augen auf. da |
sagt der herr ganz leicht:

"wisch uns ab"

& sie entflicht ihre zoepfe & saeubert mit dem haar den herrn den
boden & sich auch. :

friede kam in sie. judas allein bedauert den erloes aus ihrer
verschwendeten parfuemerie.

(antholz 220276)
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BIBELARBEIT ZU MARKUS 8, 27-30

Wolfgang See, Berlin

Ich habe mich sehr gefreut; diese Einladung bekommen zu haben. Nicht nur, weil ich so

kurz vor dem kirchenbehérdlich verordneten Dienstende stehe - sondern: Diese dreieinhalb -
Jahre, die ich Gefangnispfarrer in Tegel war (1976-1980), erscheinen mir im Riickblick als die
wichtigsten meiner vierzig Dienstjahre. Und deshalb bin ich gerne hergekommen.

Der Text: "Und Jesus ging fort mit seinen Jiingern in die Dérfer bei Casarea Philippi. Und auf
dem Wege fragte er seine Jiinger und sprach zu ihnen: "Wer sagen die Leute, daB ich sei?’
Sie antworteten ihm: ’Einige sagen, du seist Johannes der Taufer; einige sagen, du seist
Elia; andere, du seist einer der Propheten.’Und er fragte sie: 'lhr aber, wer sagt ihr, daB ich
sei?’ Da antwortete Petrus und sprach zu ihm: ’Du bist der Christus!’ Und er gebot ihnen,
daB sie niemandem von ihm sagen soliten.” Soweit die Lutherfassung.

Im Kontext wird vorher die Blindenheilung in Betsaida erzahit. Das liegt bereits im Herr-
schaftsgebiet des Herodes Philippus, auBerhalb Galildas, am Hermon-Hang. Danach das
Petrus-Bekenntnis in den Dorfern bei Casarea Philippi - das ist ja fir die Geschichte des Ju-
dentums ein ganz wichtiger Ort gewesen. Das antike Paneas, heute Banyas, mit einer be-
rihmten Jordanquelle. Dort fand 198 vor Christus die Schiacht bei Paneas statt. Dabei wur-
den die hellenistischen Ptolemé&er von den syrischen Seleukiden verdrangt, durch sie er-
setzt. Und dieses Ereignis wieder ist politische Voraussetzung fur die Tempelentweihung
(169-165 vor Christus) durch den Seleukidenkénig Antiochus IV Epiphanes, flir die Mak-
kabaer-Aufstande, flir die Hasmonaer-Herrschaft, fiir die Entstehung der Pharisder- und Es-
sener-Parteien, fir die Grindung von Qumran und das Wachsen der Apokalyptik. Zeitge-
schichtlich bedeutsamer als dieser Ort, hoch oben im Hermongebirge, mit jener Schlacht,
war kein anderer. Im AnschluB an diesen Abschnitt dann die erste Leidensankiindigung. Hier
hat bereits eine Uminterpretierung des Messiasbegriffes vom Befreier Israels auf den leiden-
den, sterbenden, auferstehenden Menschensohn stattgefunden. SchiieBlich der Einspruch
des Petrus, die schockierende Abwehr Jesu ausldsend, wobei er Petrus "Satan " nennt. Die-
ser Zusammenhang ist entweder vom Evangelisten oder nicht lange vor ihm so konzipiert
worden. Der Abschnitt steht ziemlich genau in der Mitte des Markusevangeliums, wodurch
seine Bedeutung hervorgehoben wird. Jesus hat Galilda bereits verlassen und befindet sich
auf dem Wege nach Jerusalem. Das ist die "Wende" im altesten Evangelium (um 70 nach
Christus geschrieben). Noch einmal den Text, wie ich ihn lese: Jesus und seine Schiiler zo-
gen in die Dorfer um Céasarea Philippi hinaus - richtiger also: hinauf, aus Jerusalem kom-
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mend. (Gemeint sind die damals jldischen, heute drusischen Dérfer - etwa gleichhoch gele-
gen wie die Golanhdhen.) Jesus ging ja, wie wir wissen, "auf die Dorfer" im Gegensatz zu
Paulus, der die Stadte bevorzugte. Unterwegs fragt er seine Schiiler: "Wer, sagen die Leute,
bin ich?" Sie antworteten ihm “Johannes der Taufer" - und ergénzten: “So sagen die einen,
andere sagen 'Elia’, wieder andere ’Einer der Propheten’. Da fragte er selbst auch sie: “lhr
nun, wer sagt ihr, bin ich?" Petrus antwortete ihm "Du bist der Christus" - oder "Du bist der
erwartete judische Messias.” Und er beschwor sie, niemandem etwas Uber ihn zu sagen.

Die Uberlieferung dieser Geschichte ist anscheinend sehr alt und geht vielleicht - aber das
kann man nur vermuten - auf eine Gespréchserinnerung im engsten Anhéngerkeise Jesu zu-
ruck. Sie ist wohl zunéchst im paléstinischen Urchristentum mandlich verbreitet, auf dem
Wege zur schriftlichen Fassung mehrfach verandert und schlieBlich im auBerpalastinischen
Missionschristentum, in den Missionsgemeinden, aufgeschrieben worden - natlrlich in Ver-
bindung mit dem Osterbekenntnis, das traditionell auf Petrus zurtickgefihrt wird. Vielleicht
ist es erst kurz vor der Markus-Redaktion an den Anfang der Pilgerreise Jesu nach Jerusa-
lem gesetzt und auch um das Messiasgeheimnis ergénzt worden. Dieses "Messiasgeheim-
nis", auf das bekanntlich William Wrede zu Anfang unseres Jahrhunderts hingewiesen hat -
erst der Osterglaube sollte Jesu Messianitat offenbaren -, wiirde historisch gut an den
Anfang der Wallfahrt Jesu nach Jerusalem passen, wie die weitere Geschichte zeigt.

Einige Exegetenurteile: Bultmann (synoptische Tradition) spricht von einer Legende, die
eventuell eine friihe Osterlegende zur Voraussetzung hat. Fir den sekundéren Charakter
spreche insbesondere, daB Jesus die Antworten erst durch Fragen auslésen muB - im rab-
binischen Gespréch fragt ja der Schiler und nicht:der Lehrer. DaB Jesus zum Gesagten
nicht Stellung bezieht, kénne nachtragliche Veranderung herbeigefihrt haben. Dibelius -
(Formgeschichte) zeigt sich eher ratios, trifft keine Formbestimmung. Das Markusevangeli-
um erweise sich gerade durch diese Stelle als ein "Buch der geheimen Epiphanien” (eine
Formulierung, die Bulimann flr Markus emphatisch aufgreift). Klostermann spricht von ei-
nem Fragment, weil die eigentliche Antwort Jesu fehle. Schniewind betont die Entschei-
dungssituation: das Bekenntnis passe genau an den Anfang des Weges nach Jerusalem.
Aber das ist natirlich kein Argument flr die Historizitat. Der Minchner katholische Neute-
stamentler Gnilka weist auf den semitischen Stil der Perikope hin und vermutet frihchristli-
che Gemeinden in der Umgebung von Césarea Philippi. Jedenfalls liegt ja diese Landschaft
im Grenzgebiet zwischen heidnischer und jlidischer Bevolkerung, im syrisch-galildischen
Grenzbereich. Haenchen unterstreicht: hier erfahre der Leser, daB die Jiinger schon wah-
rend Jesu Erdenleben erkannt haben, Jesus sei der Christus, als den ihn die spatere Ge-
meinde verehrte. Das bedeutet: Markus markiere die Identitat von Jesus und Christus bereits
auf dem Lebensweg Jesu. Fir ihn sind Befreier Israels, Messias und Davidssohn, ebenso



RGS6 Seite 59

apokalyptischer Richter und Herrscher oder Menschensohn, mit dem Christus der Urkirche,
durch Kreuz und Auferstehung offenbart, vollig identisch. Wilckens Ubersetzt und kommen-
tiert, auf zwei Messiasvorstellungen speziell hinweisend: endzeitlicher Kénig, der zuerst die
Roémer vertreiben wird, also Davidssohn - und andrerseits Menschensohn, der durch Leiden,
Kreuz, Auferétehung zum Bevollmachtigten Gottes wird. Und das kann er nun wirklich erst
nach Ostern gewesen sein! Schmithals - ich zitiere einmal (Walter Schmithals, Das Evange-
lium nach Markus, Kapitel 1-9, 1, GTB Siebenstern 1979, S. 380): "Wie ist das osterliche
Messiasbekenntnis des Petrus bzw. der Urgemeinde zu verstehen? Inwieweit griindet es in

~ einem messianischeh' SelbstbewuBtsein Jesu? Ein politisches Verstandnis ist nach allem,
was wir von der friihen Christenheit wissen, auszuschlieBen; eher verrat das Bekenntnis, dai
der politisch Gekreuzigte zum Messias erhdht wurde, eine betont antipolitische Messianolo-
gie. Erwartete das urspriingliche Petrusbekenntnis zur Messianitat Jesu die zukdnftige Ein-
setzung Jesu in die messianische Wrde bzw. seine Ankuntt als Messias bei Anbruch der
kommenden Gottesherrschaft? Aber warum vermeiden dann die alten Bekenntnisse kon-
stant denTitel Menschensohn fur Jesus? Hat also Petrus sein Bekenntnis bereits im Blick auf
das Kreuzesgeschehen und dessen Deutung im Licht von Jesaja 53 gesprochen, so daB ei-
ne Formel wie . Korinther 15, 3 ff. (‘'gesehen’) auf alter Jerusalemer Theologie beruht? Diese
Fragen bleiben ohne sichere Antwort." Grundmann hebt hervor: Das Ereignis sei von Anfang
an in die Gegend von Casarea Philippi lokalisiert worden. Er findet drei Auskinfte im Text:

i. Jesus ist der Prophet am Eingang des eschatologischen Geschehens, der also diese Rol-
le in der Apokalyptik Ubernimmt. 2. Jesus, als der messianische Prophet erwiesen und er-
kannt, ist zum messianischen Kénig bestimmt. Beidés aber war gefahrlich fiir Jesus - und
stimmt so erst in der Verbindung mit dem Osterglauben. Dann Lihrmann (etwa 50 bis 70
Jahre nach Kostermann in der gleichen Kommentarreihe): Bei “Q" (der palastinisch-juden-
christlichen Wortliberlieferug, besonders von Maithdus und Lukas benutzt) fehle der Chri-
stustitel vollig.Jesus selbst habe sich nicht so genannt. Frih, aber erst in Verbindung mit
Karfreitag und Ostern, sei Jesus zum Christus geworden. Die friihchristliche Tradition habe
stets mehrere Titel flir Jesus gebraucht . Das zeige, daB3 von Jesus selbst offenbar keine ein-
- deutige Selbstbezeichnung tberliefert worden sei. Zuletzt Lohmeyer: Die “Leute”, deren
Meinung Uber Jesus erfragt werde, seien "gottferne Menschen" - im Gegensatz zu den
“Jingern". Was aber sagen diese Leute? Auch Markus 6,14 steht: "Die Leute sprachen:
Johanneé der TAufer ist von den Toten auferstanden." Weiter: "Elia" - nach Maleachi 3, 23:
“lch will euch senden den Propheten Elia, ehe der groBe und schreckliche Tag des Herrn
kommt." Johannes der Taufer und Elia waren Heilige der frihen Konigszeit und der Jesus-
zeit, beide im jlidischen Volke miteinander kombiniert, fast identifiziert. Als dritter: ein ge-
wohnlicher Prophet - was doch wohl heiBen soll, daB ein echter Prophet gemeint sei, einer
der Heil und Unheil ankiindigend Gottes menschliche Stimme wird.
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Der Scopus dieses Abschnitts ist ganz sicherlich die Doppelfrage "Wer, sagen die Leute, da
ich sei?" - "lhr aber, wer sagt ihr, das ich sei?"

Die Leute? Und hier muB ich, was mir ein biBchen schwerféllt, Lohmeyer widersprechen. Er
ist einer von denen, deren wir in diesen Tagen (Anfang Mai 1995) zu gedenken haben. Er ist
ja vor funfzig Jahren - man muB wohl! sagen - ermordet worden, jedenfalls in einem Lager
nach dem Krieg umgebracht worden. Offenbar auf Grund einer Falschbeschuldigung oder
Verwechslung. Dieses Schicksal Jesu bei Ernst Lohmeyer vor Augen, mus ich diesem
hochgeschétzten Exegeten, was "die Leute" betrifft, dennoch widersprechen. Die “Leute”, die -
da reden, sind nicht unbedingt "gottferne Menschen" - aber Menschen, die auch nicht als
Junger engagiert sind. Sie erleben Jesus schon als ein Ereignis: ein ganz ungewdhnliches,
faszinierendes, wichtiges Ereignis. Sie erleben ihn auch als den Besonderen, eine herausra-
gende Persdnlichkeit, beis‘piel- oder maBstabsetzend, ihnen selbst unbedingt Uberlegen.
Das mussen sie schon erst noch in den Zusammenhang ihrer menschlichen Erfahrungen
und aller bekannten irdischen Méglichkeiten einordnen. Er ist firr sie jemand von hdchster
Bedeutung. Weder lachen sie ihn aus, noch bekampfen sie ihn, sondern sie zollen ihm ge-
radezu einmalige Beachtung. Er sei erstens Johannes der Téufer, also der grofe Zeitpro- -
phet, BuBprediger, Apokalyptiker, Anklinder des kommenden Gottesreiches und Martyrer Is-
raels. Er sei zweitens der wiedergekommene Elia; derjenige, mit welchem das Schweigen
Gottes aufhdren soll, mit dem der Geist Gottes wieder zurlickkommen werde, der seit dem
Verstummen der Schriftpropheten weg war aus Juda und Judéa. Nun aber - in Johannes
dem Taufer und Jesus - war er als apokalyptisches Endzeitzeichen fiir Weltende und Endge-
richt gegenwartig. Oder drittens irgendein wahrer, jedenfalls kein falscher Prophet; einer, der
wirklich Stimme Gottes ist - zugleich Ereignis der Gegenwart desGottesgeistes. Was diese
Leute auf die Frage antworten, wer Jesus sei, zeugt von judischer Treue und persénlicher
Frommigkeit. Sie geben ernsthatte religidse Antworten. Allerdings antworten sie nicht als
Junger Jesu.

lhr also - die Jiinger -, bei euch ist es anders. Ihr seid keine ehrfiirchtigen, religitsen Beob-
achter der Zeitszene. Ihr miBt auch nicht alles, einschlieBlich Jesus, zuerst einmal richtig
einsortieren, sondern ihr gehoért zu ihm, so daB er in allem, was euch und eure Zeit betrifft,
die Nr. 1 flr euch ist. Er ist nicht nur ein groBer, bedeutender, glaubwirdiger Gottlicher fUr
Euch - vielmehr der einzige, den ihr habt. Hier berlhrt sich dieser Abschnitt mit seiner Paral-
lele im Johannesevangelium. ich gebe sie absichtlich verkirzt wieder. Johannes 6, 66-68:
"Von da an wandten sich viele seiner Jiinger ab und gingen hinfort nicht mehr mit ihm. Da
fragte Jesus die Zwolf: "Wollt inr auch weggehen?’ Da antwortete ihm Simon Petrus: *Herr,
wohin sollen wir gehen?’” - Punkt - hier Ende.
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Also bleibt uns - wenn ich das Pronomen hier wechseln darf - nichts anderes dbrig, als uns
und unsere Zeit in Verbindung zu ihm zu bringen. Die verbale Antwort, die Petrus gibt - “Du
bist der Christus" - hat flr uns, wie mir scheint, eher paradigmatische Bedeutung. Wichtiger
als der eine Begriff Christus oder Messias ist diese gesuchte und gefundene ldentitat der un-
terschiedlichen religiésen Titel mit ihren geschichtliche Bedeutungen. Es heiBt, da8 Jesus
alle diese Titel, diese Aussagen als Person anzieht: Messias, Davidssohn fiir Befreiung und
Erlésung; Menschensohn fiir Endzeit und Endgericht oder auch Hoffnung; schlieBlich Chri-
stus, wozu auch Kyrios und Gottessohn gehdren. Uns stellt sich, so denke ich, nun die Auf-
gabe, wesentliche Vorstellungen unserer Zeit in Beziehung zu Jesus oder die menschliche
Seite von Gott zu setzen, daB wir die Antwort als einzige ober bestimmende héren und die
wesentlichen Herausforderungen unserer Zeit als Auftrage Jesu an uns begreifen.

Dazu einige narrative Versuche oder Gedankenspiele:
Wie der Herr die Kinder Israels wieder zusammenfihren will

Hort zu, Leute von Judaa, in goldgezierten Prachtkaleschen reist ihr Tag flir Tag bei uns an.
Ihr liebt unser galildisches Meer, so sagt ihr immer wieder. Aber auf euren Gesichtern lesen
wir auch, was die Rader knarren, die Rosse wiehern: meins, meins, meins. Galilaa ist unser
geworden, meine Hligel und Berge, mein Kinneret oder See Genezareth, mein Galilda, un-
ser, meins, alles. Dabei hat doch der Herr schon lange vor euch durch Mose kiéren lassen,
daB dieses Land sein ist, seins. |

Assurs Horden vom Tigris raubten es ihm dann 750 Jahre vor dieser Zeit. Ganz Judéa zitter-
te, sobald es an jene schrecklichen Assyrer-Kénige dachte. Saimanassar, Safgon oder San-
herib. Und Jerusalem war andauernd von Angst gequalt, in Panik wie gebannt. Bald jedoch
hat kein Judaer mehr gefragt, in wessen Hande wohl eure Brider und Schwestern aus dem
Norden Israels geraten seien. Die von Samaria zu FiiBen des Hermons, am Kinneret und
Uberall in Galilda. Wo, wie gingen sie damals verloren, die Kinder Israels aus diesen zehn
von zwolf Stdmmen? Jenen hattet ihr seit Salomos Tod stets nur vorgehalten, sie waren ab-
gefallen von euch. Warum nennt ihr sie bis heute heidnisch versippt und verbandelt? Frem-
de, Feinde flr euch. lhr hattet Israel, Jahwes Norden, vergessen, doch er war da. Erst mit
den Makkabéern kehrtet ihr, kamen wir vor mehr als hundert Jahren in die nérdiichen '
Stammesgebiete zuriick. thr aber fahrt heute noch wie Salmanasser V. von Assur vor, um
nach und nach alles Eigentum des Herrn in euren Taschen verschwinden zu lassen. Kaum
einen von euch kiimmern wir Kinder Israels, die hierzulande wohnen. Wie soll uns der Herr
denn wieder zusammenfiihren?
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Allerdings wollt ihr iiberall, sofort und genau wissen, wenn ihr Unbekannten begegnet, wer
unter denen ein Judaer und wer Galilder sei. Offensichtlich stimmt euch nichts fréhlicher als
unser landlicher, eher schwerfalliger nordisraelitischer Dialekt, der euch manchmal so hél-
zern vorkommt, die dunklen Vokale jedoch gedehnt oder wie gestéhnt hohl auskiingen I1aBt.
Lagert ihr gemiitlich am See-Ufer und ein galilaischer Satz erreicht euer Ohr, ja, das ver-
gnlgt euch hérbar, spontan und anhaltend. ihr seid eben bessere Juden und Judéer als wir.
Die besten Hebréer im Land Israel. Zu euch freilich solite der Galilaer wenig oder gar nicht
sprechen. Wer sich dort an seinem nérdlichen Dialekte zu erkennen gibt, heiBt bald auch
Réauber. Aber nicht, weil man ihn fir einen Zeloten oder Aufrihrer gegen die Rémer halt. Ihr
braucht uns doch nicht, Judaer, und wollt auch méglichst keinen Galilaer bei euch sehen.
Was wir wlinschen, wollen oder kénnen, das ist euch nicht mehr wert als unsere Sprache.
BloB ein fllichtiges oder spéttisches Lacheln.

. Glaubt mir, Landsleute aus dem Sﬂdeh, es bedruckt mich sehr, euer Bild vom lieblichen
Galilaa durch soviel verkommenes StraBenvolk und &ffentliches Eiend oder Ubel, das Jahr
fir Jahr noch zunimmt, verunstaltet zu wissen. Aber heiBt es nicht in Jerusalem,alles Gute
komme vom Siiden und alles Bessere gehe nach dem Stiden? Hort man Blirger aus den al-
- ten judaischen Stammgebieten vielleicht nicht sagen, einen Galilaer-brauche man in Judaa
nicht regular zu bezahlen, der sei schon froh, wenn jemand ihm etwas in die bittende Hand
lege? So zu denken, reden und handeln macht euch zumindest nicht &rmer, und es ist auch
sehr verninftig, vor allem zeitgeman und allgemein Ublich, persdnlichen Vorteil und privaten
Gewinn flir Grundsatz wie Regel zu nehmen. Leider bringt solcher Wirklichkeitssinn die Kin-
der Israels im Slden und Norden keinen Schritt ndher zusammen, sondern entfernt uns alle
noch weiter voneinander. Unser Herr aber will, daB wir geeint in seinem Lande leben.

Wir wissen, daB es nérdlich von Judéa keinen selbstandigen israelitischen Staat mehr gibt
und in Zukunft geben wird. Samaria, die kanaanaische Stadt mit inrem Baalstempel wurde
zerdroschen oder niedergebrannt und liegt als Ruinenfeld verfallen da. Jesreel, wo man dem
Herrn diente, ist fast schon vergessen, ohne Zweck und Bestimmung nun. Jerusalem dage-
gen und sein Tempel sind wiedererstanden. Hatte nicht Nebukadnezar auch das Allerheilig-
ste betreten und entweiht? Judaas Hochsten damit bloBgestellt und praktisch fir alle Zeit
von seinem Throne gejagt, zuletzt ganz Jerusalem und seinen Tempel zerstort, die Mauern
Zions am Ende schleifen lassen - vor ungefahr 600 Jahren? Doch in Babylon stand Judaa
wieder vom Geschichtstod auf. Jerusalem lebte weiter. Der Stiden Israels ging nicht verlo-
ren.

Wenn ihr in eure préchtigen Kaleschen steigt, Leute aus Judaa, und an den Kinneret fahrt, so
reist inr doch nun durch euer und unser Land. Zuallererst ist es aber das Eigentum des
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Herrn gewesen und geblieben oder wieder geworden. Derzeit politisch‘ von den R6mern be-
herrscht, kuiturell hellenistisch beeinfluBt, religids und gesellschaftlich weiter oder wieder
Land Israel, aber insgesamt judaisch orientiert. Und judéisch soll es auch bleiben, so wollen
es die meisten Kinder Israels heute.

Wie will uns der Herr nur wieder zusammenfiihren und im Land Israel judaisch vereinen, da-
zu einigen? Judéa mit Galilda, beide vielleicht eines Tages auch mit Samaria? Nicht allein
.durch Vorschriften, die fir jeden von uns und Uberall gleich gelten. Vielmehr durch ein Ende
aller Vorrechte sowie Nachteile zwischen Siiden und Norden. Das ergabe einen Anfang, bei
dem jeder den anderen brauchte.

Soll ein Galilaer weiterhin flir den Tempel von Jerusalem hauptséachlich Abgaben leisten und
nur der Judaer in den Pilgermassen sein Brot suchen dirfen? MuB der Galiléer, um das Ge-
setz des Herrn zu erflllen, dreimal im Jahr nach Jerusalem pilgern - also zwischen Verar-
mung oder Unreinheit wahlen? Und ein Judéer findet stets den Tempel, sein Geld, auBerdem
rituelle Reinheit vor der eigenen Haustir? Ist ein Judaer in vorwiegend jldischer Gesellschaft
vielleicht israelitischer, angesehener und gottgefélliger als der Galilaer: taglich- unter Frem-
den, mit seiner Synagoge als Gotteshaus, dem Tempel vor allem tdurch hohe Abgabenpflicht
verbunden, ohne Nutzen aus Feiern und Festen oder Einrichtungen der judéischen Hierar-
chie ziehen zu kénnen? Oder sind Galiléer fir Judaer langt wie Diaspora-Juden geworden,
die rund um das Mittelmeer auBerhalb des jldischen Landes irgendwo leben, gelegentlich
zur Passahfeier nach Jerusalem pilgern und etwas Geld in Judaa zuriicklassen?

Hort zu, ihr Angereisten, dann hatten Makkabé&er oder Hasmonaer das verheiBene Land we-
der zurlickerobert noch vereinigt wie zu der Zeit unseres groen Kénigs David, sondern sei-
nerzeit lediglich ebenso besetzt gehabt, wie nach ihnen Kaiser, Herodier und Statthalter (ber
die Juden herrschten. Dann wére Judaa heute der einzige geschichtliche Uberrest Alt-lsraels
und Galilaa nicht mehr als eine nahegelegene Provinz. Dann gehdrten euch Kinneret, Her-
mon, Hiigelland und Jesreel-Ebene noch weniger als den rébmischen Séldnern und wir feier-
ten unser judéisch geeintes Nord-Sid-Land ohne Grund und Recht.

Aber dieses Land ist Eigentum des Herrn. Und er will die Kinder [sraels wieder zusammen-
fuhren. Hort, Leute aus Judaa, es ist seins, alles.
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Als mich der Herr Wentz anrief, um mich fir diese Bibélérbeit zu werben, da sagte ich ihm
schon am Telefon- es war im November letzten Jahres -, dal3 mir gerade heute etwas durch
den Kopf gegangen sei. Ich habe es dann schnell aufgeschrieben.

Der unerwartete IM - ein Gleichnis

Stell dir vor, du holst montagsfrith den "Spiegel" vom Kiosk und liest beim ersten fliichtigen
Durchblattern, daB Jesus als 1M der Staatssicherheit entlarvt worden sei. Ganz bestimmt
wirst du darauf reagieren. Aber wie?

Sofern Dir Jesus noch gleichgliltiger ist als die spezielle frlhere Staatssicherheit, magst du
dich mit einem schwer zu deutenden, wohl bei dir selbst unklaren, &duBerliches Desinteresse
demonstrierenden Achselzucken begniigen. "Der also auch?!" Immerhin gestehst du dir
trotzdem eine gewisse Verwunderung dariiber ein, daB3 ausgerechnet diese beiden unerwar-
tet zusammengebracht erscheinen.

Gehorst Du jedoch zu denen, die Jesus flir einen versponnen-realitatsfernen, dabei maBlos
egobewuBten, radikalen Utopisten halten, der unser eingespieltes Wertesystem genau mar- -
kierter Gut-und-Bose-Schubkasten fir alle Lebensbereiche gefahrdet oder schon zu zersté-
ren begonnen'hat, so bist du jetzt angenehm Uberras‘cht,‘ in der neuen "Spiegel"-Ausgabe
dein chronisches MiBtrauen gegen ihn dffentlich bestatigt zu finden. "Dachte ich’s mir doch
fast!" Ein unruhestiftender Phantast nach Art des Nazareners war dir immer ebenso unheim-
lich wie den galilaischen Herodes-Anhangern oder sadduziischen Oberpriestern der Jesus-
Zeit. Eigentlich habt ihr alle ihn stets gehaBt und in euren Herzen langst gekreuzigt. Mit euren
fiinf Mark hatte der "Spiegel" bereits vor Erscheinen dieser Wochen-Ausgabe kalkulieren
kénnen.

Falls Jesus dir zwar nicht allzu nahe, zumindest aber sympathisch gewesen ist, denn in eu-
ren Grundlberzeugungen stimmtest du mit ihm ebenso Uberein, wie romfeindiiche Zeloten
oder jerusalemfliichtige Essener mit Jesus noch vor knapp zweitausend Jahren auf dasselbe
Gottesreich gewartet hatten - dann wirst Du ihn prompt entschuldigen, ohne nach Einzelhei-
ten zu fragen. "Dagegen muB man etwas tun." Ein solcher Verdacht, éffentlich geauBert, .
weckt zwangsidufig dein Solidaritatsgeflihl. Er drangt dich zu zeigen, auf welcher Seite du
stehst.

Vielleicht ist Jesus dir allerdings nicht nur Freund, sondern die wichtigste Person auf dieser
Erde gewesen, seine Vergangenheit mit unser aller Gegenwart und besonders deiner eige-
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nen Zukunft verbindend. Erschrocken stéhnst du: “Denen ist aber auch nichts mehr heilig."
Wobei du bestimmt keinen Angriff gegen die frlihere Staatssicherheit meinst. Ach, Freundin
oder Jinger Jesu, du wirst entweder davon Gberzeugt sein, daB der “Spiegel" wieder einmal
hetze, falsche, tendenzids Unfrieden stifte, Realitat entstelle - oder aber eine Staatssicher-
heit, die Jesus als IM flhre, kinftig viel positiver zu sehen beginnen. Wo Jesus mitgemacht
hat, kann zumindest kein Damon oder der Satan selbst regiert haben. Sonst bekommen
postum noch jene schriﬂgelehrtén Phariséer gegen ihn Recht (Markus 13, 22-30). Das aber
wollte schlieBlich keiner von den Zeitgenossen Jesu, die dir einst &hnlich gewesen sein

konnten.

Man kann ihn auch noch anders sehen in diesem Zusammenhang - ein Schnipsel, aus der

~ Weihnachtspredigt herausgefailen.

Gehn wir mal davon aus, daB Markus, der alteste Evangelist, um 70 nach Christus wuBte,
was er da schrieb. Nicht in Bethiehem sondern in Galilaa geboren: unser Christfest-Saug-

'ling? Mit einem Davidssohn hatte der Syrer nicht so viel am Hut, mehr mit dem Gottessohne.

Vielleicht kannte er auch die judaischen Stories noch nicht. Also in Nazareth als erstes Kind
bauerlicher Handwerker weder in Armut noch in Wohistand aufwachsend... Leider kommt

‘Nazareth im Alten Testament nirgends vor. Die Ortschaft habe friher anders geheiBen, sei

vielleicht um 722 vor jenem Einwohner von den Assyrern zerstdrt worden und habe mehr als

. 800 Jahre lang 6de dagelegen, unbewohnt - wirklich unbehaust, wie diese Obdachlosen in

Bethlehem wirken. So werden wir von Archéologen belehrt.

Zur Makkabaer-Zeit, rund hundert Jahre vor dem himmlichen Knirps, habe man die Ortschaft
neu besiedelt. Fromme Juden sollten Galilaa flir das judische Land und Volk zuriickgewin-
nen. Sie nannten den Ort Nazareth, mit "nezer" als Sprachwurzel flr SproB, Zweig, Stamm
(eben Isais oder "Jesses"). Damit konnten sie nur die Davidsstadt, Bethlehem, gemeint ha-

ben.

Falls das alles stimmit, sind jedenfalls die unmittelbaren Vorfahren Jesu etwas ahnliches ge-
wesen, was heute Wossis in Ostdeutschiand sind.
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In einem ganz anderen Zusammenhang:
M.M. oder Marilyn Magdalena.

Ob es jetzt angemessen ist, auf die zugleich reizvoliste wie briichigste Beziehungskiste aller
biblischen Geschichten zu kommen? Sie hat schon manch ein Autorinnen- oder Autoren-
gemiit bewegt und zu schreiben gendtigt. Wer immer jedoch versuchte, von dieser Kiste den
Deckel zu heben, ob mit ehrflrchtig zitternder oder gierig-schmieriger Hand, hat es verge-
bens probiert. Die pikante Beziehungskiste bleibt zu. Historische Quellen hiten das intimste
"Messiasgeheimnis” vor uns.

Was namlich Maria, genannt Magdalena (Lukas 8,2), betrifit, sei folgende SchluBpointe flir
diese Geschichte von vornherein verworfen. "Rabbuni, noch zweihundert Jahre nach uns
wird man im Konigreich des Hochsten darliber gribeln," sagte Mirjam und lachte verhalten-
klirrend in den frischen Frihjahrsmorgen von Jeruschalajim hinein, “was heute nacht zwi-
schen dir und mir geschehen ist." Eine solche Wendung setzte zwingend voraus, “Rabbuni”
‘(wie Weddig Fricke, der stiddeutsche Jurist, vorschl&gt), mit *mein Rebbele" wiederzugeben
(Johannes 20,16) - besser wohl: *mei Rebbele".

Auch meine Spaziergangsnotiz, nur fltichtig erwogen, kommt als ErzahlabschluB nicht in
Frage, weil abendlandische Frommigkeit in Bezug auf Jesus grundsaétzlich augenzwinkern-
dem Reden widerstrebt. "Vielleicht wuBte der Nazarener als Prophet, der er war, bereits vor-
aus, daB in theologischer Fachliteratur nach fast zweitausend Jahren, schambhatt hinter kor-
rektem Latein verborgen, als FuBnote abgehandelt werden wiirde, was man die jesuanische
Goethe/Frau von Stein-Frage nennen kdnnte: Haben sie nun oder haben sie nicht?"

Angenommern, Mirjam erkannte gleich, was Jeschu zuerst von Jerusalem sah: die zucken-
den, récheinden Kérper an den Holzkreuzen, die sich vor alle Gedanken zwéngteh und je-
dem Wort, um das er trotzdem rang, Stimmkraft verweigerten. Jeschu sah Juden sterben,
dabei sich selbst am Kreuze hangen. Das lahmte ihm Sinne wie Seele. Jesus konnte nicht
schreien oder heulen und fluchen, weder zu Widerstand noch Selbstopfer aufrufen, was
manch ein Mitpilger von ihm wohl erhofft hatte. Wahrscheinlich blieb ihm, wie spater den
Seinen, in diesem Augenblicke nur die Flucht. Allerdings kann M.M. den jldischen Tempel
um Abrahams Opferfelsen, von Herodes dem GroBen so kostbar-prunkvoll erneuert und
groBer wie schoner gemacht, nicht einfach Gbersehen haben. Der friihe Abend lieB alle
Tempelgebaude, die ganze Stadt, besonders ihre Dacher auf den judaischen Hugeln, rot-
golden erglithen. Sobald Mirjam aber nur den Blick senkte, muBte dieser im schattigen, friih
erdunkelnden Kidron-Tal auf Kreuze fallen, an denen sich menschliche Kérper bewegten.
Dabei wurde Jeschus erstes Bild auch zu Marias bleibendem, in Zukunft einzigem von der
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judaischen Hauptstadt. Nicht Jerusalem-Panorama mit Herodes-Tempel, Burgen und Pala-
sten oder Hausern, auch nicht Hutten und Felshohlen auf halber Hangh®he, sondern die
Kérper am Holze, das Gurge!n der Erstickenden, die Leichenblasse noch Lebender, judi-
sches Verenden auBlerhalb des Gottesvolkes und fern vom kommenden Gott.

Vielleicht hat Jeschu versucht, seine Mitpilger anzusprechen, konnte sich aber nur gewalt-
sam vom Kidron-Tal abkehren, um den Olberg hinaufzustiirzen und im Osten des Héhen-
kammes, wo Betanien lag, diese Bilder wie Wunden zu kiihlen. Dort fand er flr die Freunde
oder Jlnger und Schuler, auch alle anderen Pilger und sich selbst, méglicherweise Schlaf-
platze, drinnen oder dyra'uBen. Etwa dank "Simon, dem Aussatzigen"? Aus Jerusalem, unter
dem dominierenden Zeichen des Kreuzes, hat Markus keine Heilungsgeschichte mehr er-
zahit.

Deshalb angenommen, Jeschu habe fiir die Passah-Wallfahrtstage dort oben in Betanien
seinen Wohnplatz gefunden. Urchristliche Uberlieferung hielt eine skurril-messianische Hul-
digung fest, die Jesus gegolten hat und von der Olberg-Héhe nach Jeruschalajim hinunter
oder aus dem Kidron-Tal hinauf in die Tempel-Stadt fiihrte. Der Bericht verwendet ein Mar-
chenmotiv, das im Fortgang der Erzahlung noch einmal benutzt worden ist (Markus 11, 1-6
und 14,12-16). Dabei mag dieser galildsische Messias judaischen wie rémischen Instanzen
erstmals aufgefallen sein. Oder wurden der Rabbi und seine Wallfahrer von ihrer Schabigkeit
geschutzt?

Der Lumpenherr ist wohl ebenfalls in Betfage gewesen und hat vielleicht vor dem "Haus un-
reifer Feigen" die ersten Kreuze gesehen, von Rémern fur Juden aufgerichtet. Marilyn Mag-
dalena kann als erste verstanden haben, was Jeschu sah. Sie blieb ihm nahe. "Rabbuni”,
sagte sie zu Jesus. Mirjam oder Marilyn wollte den Rabbi von Angst und Schrecken erlésen.
Jesus hatte SchiB. Er blieb lange wie erstarrt, in ihr pulste Warme. Den Messias fror, Seele
und Kdrper erschienen wie ineinander gekrampft. Maria wirkte wie gelést, fast heiter, lachelte
sogar. Sie bedrangte ihren "Rabbuni” nicht, er solle doch das Pfiaster der Hauptstadt gar
nicht erst unter die FliBe nehmen und in der Morgenfrihe gleich nach Galilda zuriickkehren.
Vielleicht nickte Marilyn dem Lumpenherrn einfach nur zu, so dag er Mut fagte, am kom- '
menden Morgen den Olberg hinunterzuSteigen, in den Tempel hinaufzugehen und auszu-
richten, was er dort zu sagen oder zu tun hatte.

Was war nun eigentlich geschehen? Jedenfalls betraten M.M. und J. nicht morgens gegen
halb neun gemeinsam den Friihstlicksraum in “Betania Pilgrim’s Hotel", schon gar nicht
héndehaltend. Als beide den Gbrigen Wallfahrern begegneten, rief Jesus ebensowenig aus-
weichend wie Marilyn Magdalena triumphierend "Hallo".
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Auf die nachgesetzte Frage aus dem Plenum, was das eigentlich sollte, antworte ich nur:
"Ich hatte es in der Einleitung gesagt. Es geht um den Wichtigsten, den mir Wichtigsten.
Markus war er auch der Wichtigste. Offensichtlich reichten ein Titel, ein Bild, ein Wort nicht
aus, um ihn zu bezeugen. Mehreres muB nebeneinander stehn. Jesus ist nicht zu harmoni-
sieren."
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BLICK ZURUCK, NICHT IM ZORN

David Gillman, London

David Gillman ist nebenamtlicher methodistischer Gefdngnisseelsorger in der Justizvollzugs-
anstalt Holloway, London,

sein Beitrag ist Heft 12/1995 von NEWLIFE - THE PRISON SERVICE CHAPLAINCY REVIEW

~ entnommen und fiir R GS von Reinhold Trott iibersetzt.

ich reiste am Jahrestag der Kapitulation zu einer finftatigen Gefangnisseelsorgerkonferenz
nach Deutschland. Etwa hundert haupt- und nebenamtliche Gefangnisseelsorger der Evan-
gelischen Kirche kamen in einem ehemaligen Lager der Jungen Pioniere in einem bewalde-
ten Tal in Friedrichroda, Thiiringen, zusammen. Es war mein erster Besuch in Deutschland,
aber gemeinsam mit anderen Besuchern aus Ruménien, der Tschechischen Repubilik,
Holland, der Schweiz, Polen, Danemark und Osterreich wurden wir herzlich aufgenommen.
Da ich nicht flieBend deutsch spreche, war ich auf andere Pastoren angewiesen, die flir mich
dolmetschten. Es ist aber andererseits gar nicht mal so schlecht, wenn man ein paar Tage
mehr auf Kérpersprache achten und angestrengt zuhéren musB!

Gefangnisseelsorger aus den verschiedenen Bundeslandern sind jeweils die Gastgeber und
Organisatoren der jahrlichen Konferenz. Seit 1989 miissen die Bedtirfnisse des ehemaligen
Ostens und des ehemaligen Westens von Deutschiand gleichermaBen ber{icksichtigt wer-
den. Die Art und Weise, wie da Leute mit ihrer unterschiedlichen Geschichte in ihrer ganzen
Komplexitat kdmpfen und eine neue Nation eine eigene Identit&t sucht, die sowoh! dem
Schmerz als auch den Erfolgen der vergangenen Jahre gerecht wird, war schon faszinie-
rend. Waren die Jahre der Nazi-Herrschaft dadurch gekennzeichnet, daB keine Vielfalt ge-
duldet wurde, so ist die Aufgabe, die mannigfaltigen Tendenzen in einem neuen Deutsch-
land zu akzeptieren und zu verstehen umso groBer.

Bei der Wah! des Konferenzthemas "Blick zurtick, nicht in Zorn" spielte dies eine besondere
Rolle. Man ist ja noch dabei, die Geschichte zu schreiben, zu erdrtern und zu begreifen. Die
emotionale Distanz zwischen der Gegenwart und der Vergangenheit ist nur gering. Die Kon-
ferenz bot den Teilnehmern die Méglichkeit zur offenen Auseinandersetzung und zur Suche
nach Zuspruch fiir die Zukunft. Beim persénlichen Gespréach und in der Debatte ging es lei-
denschaftlich zu. Zwischen den Gedanken, die in Plenumssitzungen, Kleingruppen und im

ungezwungenen Gesprach geduert wurden, kam es zu einer intensiven Wechselwirkung.
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Das einzige Gefangnis, das ich in Deutschland besuchte, war Buchenwald. Ein Nachmittag
in den Trimmern eines Konzentrationslagers zusammen mit Kollegen, die in der Zelle san-
gen und lasen, in der Pfarrer Paul Schneider umgekommén war, berlihrte mich tief. Es war
eher eine Pilgerreise als ein Besuch. Die AusmaBe des Lagers, seine klinische Brutalitat,
seine kompromiBlose kalte Funktionalitat vermitteln Bilder, die man einmal sieht und nie
wieder vergiBt. Jedes Detail war hauptséchlich darauf ausgerichtet, Menschen zu entperson-
lichen, zu vérh‘o’hnen und zu vernichten. Die Haftbedingungen, die Behandlung der Gefan-
genen durch die Wachen, das Arbeitsprogramm, die "medizinischen Versuche', der Mas-
senmord - alles wurde daran gesetzt, um die Gefangenen sowohl im Leben als auch im To-
de zu erniedrigen. Die Geschichten von Gefangenen, die sich angesichts volliger Hoff-
nungslosigkeit durch Taten der Liebe und Barmherzigkeit (iber diese Grausamkeit erhoben,
zeugen von der ganzen Tiefe unserer Existenz. Wie kann man nach dem gefihliosen und
kaltschnauzigen Verhalten von Menschen und einem System, das jegliche personliche
Wiurde aberkennt, noch an die Menschlichkeit glauben? Und dennoch, ... sowohl diejenigen,
die Uiberlebten, indem sie ihre Integritat durch den Tod hindurch bewahrien, als auch die
physisch Uberlebenden, die 1945 den Eid von Buchenwald schworen, sind ein beredter
Ausdruck dafiir, daB Giber menschliche Destruktivitat hinaus noch die Méglichkeit fiir Ande-
rung, Gemeinschaft und neues Leben besteht.

Man kann sich nicht der Verantwortung fiir das Geschehene entziehen. Es heiBt, Leute, die
in der N&he von Buchenwald wohnten, hatten nicht gewuBt, was drinnen vorging. Das Leug-
nen ist eine drastische menschliche Reaktion. Es ist einfacher, angesichts von Unterdrik-
kung passiv zu sein, der Versuchung zu erliegen, die Wirkung unseres Handelns auf andere
herunterzuspielen oder unser Verhalten gar zu rechtfertigen. Aber hier geht es nicht um eine
andere Rasse oder Generation, hier geht es um uns selbst. Wir sehen unsere eigene Fahig-
keit zu verletzen, die - wenn sie nicht gezligelt wird - zu teuflischen Ergebnissen flihren kann.
Der Schrecken der Vergangenheit, den Buchenwald ganz deutlich vor Augen fiihrt, ist auch
noch heute unter uns présent, in den ethnischen Sauberungen, in den Abschiebungen von
Menschen in den Tod und in jedem Regime, das - sei es mit oder ohne Absicht - jemanden
seiner Menschenwiirde beraubt.

Was in Buchenwald geschah, kdnnte im engen Sinne als das Ergebnis eines miBratenen
und pervertierten Regimes verstanden werden. Seine Geschichte und seine Bilder liefern je-
doch unweigérﬁch einen Hintergrund, vor dem es wichtig wird, weitergehende Fragen nach
Haft, Gerechtigkeit und Freiheit zu stellen. So intensivierte sich zum Beispiel die Brutalitat in
Buchenwald, als die Machtbasis der Nazis bedroht war. 21 000 der 34 000 Menschen, die im
Lager umkamen, wurden in den letzten flinfzehn Monaten vor der Befreiung getétet. Wo im-
mer es auch sei, das Leben im Gefangnis wird oft durch Druck von auBen bestimmt.
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Die Zustande, die in Deutschland wahrend des Krieges herrschten, kénnen nicht mit dem
Leben im Geféngnis heutzutage, sei es nun in Deutschland oder GroBbritannien, verglichen
werden. Aber diejenigen von uns, die in den beiden Landern Gefangnisseelsorger sind, se-
hen mit eigenen Augen, welche Wirkungen Anderungen in der Anstaltsfiihrung haben, die
durch den Druck von Politikern und/oder Medien entstanden sind. In solchen Zeiten ist es
wichtig, sich ein Urteil sowohl vom spezifischen als auch vom allgemeinen Charakter der
betreffenden Anderung zu bilden, klare Zielvorstellungen in Bezug auf den Zweck des Ge-
fangnislebens zu bewahren und standig auf der Hut zu sein, damit die Bedeutung der Men-
schenrechte fir Gefarigene nicht aus dem Blickfeld gerat. 4

Die Verpflichtung, welche die Uberlebenden von Buchenwald und anderen Konzentrations-
lagérn eingingen, bestand darin, durch Erziehung und Bildung zu gewahrleisten, daf sich
die am eigenen Leibe erlebte Brutalitat nicht wiederholte. Als Seelsorger, welche die Hoff-
nung des Evangeliums verk(inden, versuchen wir, beides zu erkennen: die Kosten und die
Freude, die es mit sich bringt, wenn wir der gesellschatftlichen Brutalitat gegentibertreten, so
wie sie sich im Gefangnis prééentiert. Wenn wir gegeniiber dem Leiden und dem Handeln
der Gefangenen verwundbar werden, ergeben sich fiir uns viele Fragen bez(iglich der An-
gemessenheit der Vergebung. Aber auch in der dunkelsten ErfahrU’ng steht da immer noch
die Einladung eines allbarmherzigen Gottes. '’

Ebenso wie in GroBbritannien ist die Zahi der Gefén‘gnisinsassen in Deutschland in den letz-
ten Jahren gestiegen. Es gibt Ahnlichkeiten sowohl in der Strafrechtspolitik als auch in der
6ffentlichen Meinung. Aligemeines Anliegen war es - dies kam in den Vortragen der Redner
und in den Gruppen gleichermafBen zum Ausdruck -, daB3 der Justizvolizug nicht die groe-
re Vision der "Resozialisierung" aus dem Auge verlieren sollte. Die Gesellschaft als ganze
erwartet vielleicht, daB3 der Justizvolizug diejenigen, die ihm (ibergeben sind, in sicheren Ge-
wahrsam nimmt. Wenn es aber kein angemessenes Programm gibt, das Menschen im Ge-
fangnis die Moglichkeit eines Wandels bietet, dann erscheint jedweder Fortschritt hin zu ei-
ner sichereren Gesellschaft unwahrscheinlich. Der Schutz der Gesellschaft vor Straftatern
bietet keine automatische Losung fir die Zukunft. Die Resozialisierung muB die komplexen
Fahigkeiten berucksichtigen, die von einem Géfangenen verlangt werden, und einen geplan-
ten Ubergang von der Haft in die Gemeinschatft drauBen erméglichen, damit alle in den Ge-
nuB der "Sicherheit" kommen. Jene, die {iber ihre Erfahrung aus der ehemaligen DDR spra-
chen, gaben zu bedenken, daB es flr einen Gefangenen nach seiner Entlassung sowoht ein
Zuhause als auch Arbeit gegeben habe. Heute liegen die Dinge allerdings anders; beson-
dere Fahigkeiten sind jetzt erforderlich, um lange Zeiten der Arbeitslosigkeit, Obdachlosig-
keit und finanziellen Unsicherheit zu iberleben. Man kann nicht einfach von der geistigen
und emotionalen Gesundheit der Strafentlassenen ausgehen, auch nicht von stabilen fami-
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liaren Beziehungen, die Schutz und Unterstiitzung géwéhren kdnnten. Das soziale Umfeld
des Westens, das jetzt auf einmal auch zu den Erfahrungen des ehemaligen Ostens gehort,
verlangt ein einfallsreicheres Programm, als es bislang angeboten wurde. Der Justizminister
von Thuringen sprach von der Notwendigkeit einer Gesetzgebung, die (iber die Bestrafung
hinausgeht und den Menschen Zurstung flr ihr zuklnftiges Leben gibt. Seine Bereitschaft,
bei Teilen der Konferenz anwesend zu sein und auf Fragen einzugehen, zeigten auf erfri-
schende Weise, wie Verantwortung wahrgenommen werden kann.

Ein anderer Aspekt der "Resozialisierung", der Besorgnis erregte und zu Diskussionen fiihr-
te, war die Art und Weise, wie erzwungene Trennuhg nicht nur den Strafgefangenen betrifft.
In der Gemeinschaft drauBen bedeutet dies auch eine Abwesenheit, \/ielleicht einen Ein-
kommensverlust; durch den Verlust eines Partners wird drauBen ein Loch von einer gewis-
sen Tiefe und Weite hinterlassen. Dies wird sehr deutlich, wenn die Mitter kleiner Kinder in-
haftiert werden. Wie &ndert sich dieses Loch, das zu Beginn der Haft hinterlassen wird, wah-
rend der Trennung? Was auch immer an Arbeit mit dem Gefangenen seitens der Anstalt ge-
schieht, noch mehr ist erforderlich mit jenen, die drauBen sind, wenn es am Ende der Haft
Uberhaupt eine Hoffnung auf Integration geben soll. Man unterstiitzte Projekte, die einen
“Vertrag" mit einem Gefangenen vorsehen, in dem angemessene Sicherheit mit einem An-
reiz fr persénliche Entwicklung und VerantWortung verbunden wird. Wenn der Vollzugsab-

lauf es dem Gefangenen ermoglicht, fir seine Situation im weiteren Sinne verantwortlich zu
bieiben und konstruktiv dazu beizutragen, dann ist die Wahrscheinlichkeit groéBer, daB die
Gesellschaft nicht nur dauerhafter geschlitzt wird, sondern daB auch das Leben anderer
nicht so geschédigt wird.

Eine kleine Gruppe mit einem inhaftierten Gefangenen aus der ehemaligen DDR, die sich
spat abends traf, vermittelte einen Einblick in das Gefangisleben unter dem Kommunismus.
Das damalige System war starr und rigoros, und immer wieder gab es Berichte von Brutalitat
und Folter. Die Beispiele fiir offensichtliche Ungerechtigkeiten und Schikanen seitens ein-
zelner oder des Systems scheinen bei den Zuhdrern nicht auf Zweifel zu stoBen. Da war ein
Mann, der sechzehn Jahre seines Lebens im Gefangnis verbracht hatte und selbst durch
seine Umgebung brutalisiert worden war. Er war ein Uberlebenskiinstler. In der Zeit, die er
zwischen den Haftstrafen auBerhalb des Gefangnisses verbrachte, wurde er zunehmend al-
koholabhéangig, und es kam zur unvermeidlichen Entfremdung zwischen ihm und seiner

_ Familie. Dieser Mann hatte durch die Arbeit des Schwarzen Kreuzes zum Glauben gefunden,
und er hatte sich eine Anderung seines Lebens zum Ziel gesetzt. Die Arbeit eines nebenamt-
lichen Gefangnisseelsorgers und anderer ehrenamtlicher Helfer boten diesem Mann die Ge-
legenheit, seinen neugefundenen Glauben in den Beziehungen mit anderen zu entwickein.
Er war dabei, Terrain zu erkunden, auf dem er sich vorher nie bewegt hatte. Seine Erwar-
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tungen in Bezug auf das Leben auBerhalb des Gefangnisses spiegelten das Dilemma wider,
vor dem die ehemalige DDR jetzt steht. Da wahrscheinlich Obdachlosigkeit und Arbeitslo-
sigkeit auf ihn zukommen, erschien jetzt die Zeit, die er im Gefangnis verbringt, in einem an-
deren Licht. In welchem MaBe der Justizvolizug dieses Problem in Angriff nimmt und den
Gefangenen den Erwerb der erforderlichen Féhigkeiten anbietet, war den Anwesenden ein
wichtiges Anliegen.

Viele Anliegen der Konferenz lassen sich durch ein Ereignis des ersten Nachmiﬁags veran-
schaulichen. Bevor die anderen eintrafen, machte ich einen Spaziergang durch den Wald
und ging die StraBe entlang zum nachsten Dorf. Die StraBe war gew&hnlich nicht sehr be-
lebt, aber wie aus dem nichts heraus hatte sich auf einmal ein Stau gebildet. Als ich an den
stehenden Autos vorbeiging und zu einer Bahnbriicke kam, welche die StraBe (iberquerte,
fand ich des Rétsels L&sung. Ein Lastwagen war unter der Briicke steckengeblieben und
konnte weder vorwarts noch zurlick. Die Fahrer der Wagen hinter ihm wurden Iangrsam un-
geduldig. Es gab keinen anderen Weg. Bezeichnenderweise stieg keiner der Fahrer aus, um
zu helfen! Dem Lastwagenfahrer blieb nur eines (ibrig: Er nahm Druck aus den Reifen und
brachte so den Lastwagen auf eine niedrigere Hohe, so daB er vorwérts und aus dem Stau
Aherau'sfahren konnte. Auf dem Rickweg sah ich spater, daB die Straefrei war, und auBer
den deutlichen Spuren, die der Lastwagen an der Briicke hinterlassen hatte, war nichts mehr
Zu sehen.

Deutschland steht vor der gewaltigen Aufgabe, eine neue Gemeinschaft aus der Taufe zu
heben; es gibt keinen Weg zurlick, und der Weg nach vorn ist sowohl kompliziert als auch
prekar. Das Vertrauen einer Bevolkerung, die in Ost und West unterschiediich ist, durch den
ProzeB des Wandels und der Krisen hindurch aufrechtzuerhalten erfordert Vision, Koopera-
tion und Entschlossenheit. Die Konsequenzen, die sich daraus fir den Justlzvollzug in allen
Teilen Deutschlands ergeben, stellen &hnlich hohe Anspriche. Das Anwachsen der Drogen-
-szene, die ganze Einwanderungsproblematik, die Neubestimmung sozialer Verantwortung
und Beziehungen sind Herausforderungen, denen sich Deutschland und in hohem MaBe
auch alle anderen europaischen Lander stellen miissen. Was innerhalb des Gefangisses
sowohl in Bezug auf Sicherheit und als auch in Bezug auf Sozialprogramme geschieht, kann
nicht vom Justizvollzug allein bestimmt werden. Breitere politische Perspektiven sind erfor-
derlich, um ein Umfeld fiir konstruktive Arbeit zu schaffen. Diese Perspektiven missen die
Wurzeln des kriminellen Verhaltens richtig anpacken und gleichermaBen Maoglichkeiten fiir
den Schutz der Gesellschaft und fiir Reform schaffen. '

Die Konferenz erméglichte es mir, liber die Gefangnisseelsorge am deutschen Gefangnisie-
ben teilzunehmen, und gab mir so die Gelegenheit, mich mit einigen grundlegenden Fragen
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auseinandérzusetzen. Die Energie, mit der diese angepackt wurden, war Ausdruck einer
Verpilichtung und Barmherzigkeit gegehfjber der gesamten Justizvollzugsgemeinschaft und
dem weiteren politischen Bereich. In solchem Austausch und Dialog liegt die Hoffnung auf
Entwicklung und Wandel, soWohl fir Individuen als auch flir Gemeinschatften, und die Mog-

lichkeit, nicht im Zorn zuriickzublicken.

AR ST

Die Toten des KZ Buchenwald (M3nne
ermittelt nach Unterlagen
der Schreibstube im April 1945 .

1937 48
1938 771
1939 1.235
1940 1.772
1941 1.522
1942 2.898
1943 ' 3.516
1944 8.644
1945 Jan. bis Marz 13.056
1945 bis 11. April 913

34375

Mit den im Pferdestall erschossenen sowje-
tischen Kriegsgefangenen (iber 8.000), den
im Krematorium Buchenwald Hingerich- 67 s Bg e Y
teten (geschatzt 1.100), den mit Todes- T
transporten aus Lagern des Ostens einge- ég”.?ﬁ'l';,?’le.i.ll';‘fﬁiuﬁm
lieferten anonymen Toten und den Opfern : :

der Evakuierungsmirsche (geschatzt 12.000

bis 15.000) ergibt sich eine Gesamtzahl der

Toten von etwa 56.000.
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SECHS MONATE BAUTZEN
BERICHT UBER EINEN STUDIENURLAUB

Walter Hoffmann, Regensberg/Schweiz!

Mitte der 80er Jahre hielt der damals amtierende Justizminister Osterreichs vor der
alpenléndischen Gefangnisseelsorgerkonferenz einen Vorirag. Darin betonte er, daB jedem
Aufbruch zu mehr Menschlichkeit und gréBerem Respekt gegeniiber der Wirde des Men-
schen extreme Umbruchsituationen vorausgingen; dies gelte auch fiir den Strafvollzug. Es
war wohl im Herbst 1991, daB ich Herrn M-inistéria|dirigent‘en Schmuck vom Justizministe-
rium des Freistaates Sachsen nach seinem Vortrag in Bern tiber "Probleme der Wende im
Strafvollzug" fragte, ob fiir den Strafvollzug nach dem Zusammenbruch der DDR ein Auf-.
bruch zu etwas Neuem zu erwarten sei. "Daflr haben wir weder Kraft noch Zeit", war seine
erntichternde Antwort. Bestétigt wurde diese Aussage wahrend einer Studienreise nach
Sachsen, die ich im Januar 1993 mit einer kieinen Gruppe von Geféngnisdirektoren und lei-
tenden Angestellten aus dem Zircher Strafvolizug durchfihren konnte. Warum fiir den Auf-
bruch zu Neuem weder Kraft noch Zeit vorhanden ist, wurde wéhrend dieser kurzen Reise

‘jedoch nicht erkennbar. Diesem Problem griindlicher nachzugehen, machte mir erst mein
Studienurlaub von Anfang Oktober 1993 bis Ende Méarz 1994 mdéglich.? Fiir fast sechs Mona-
te ibernahm ich wéhrend dieser Beurlaubung die ganz alltagliche, praktische Seelsorgeta-
tigkeit in der Justizvolizugsanstait Bautzen3. Gleichzeitig versuchte ich, in dieser Zeit mdg-
lichst umfangreiche Kontakte zu Kirchgemeinden und deren Mitgliedern zu pflegens...

1 Beij dem hier vorliegenden Bericht handelt es sich um die 2. Auflage (August 1994). Neben einigen
Korrekturen von Schreibfehlern sind im erweiterten Anmerkungsteil Reaktionen auf die erste Auflage
des Berichts verarbeitet.

Fiir den Abdruck in R GS wurde der Bericht gekiirzt. (Red.)

2 Die in meinem Bericht beschriebene Suche nach dem Aufbruch zu Neuem hat offensichtlich einige
Leser betroffen gemacht oder getroffen. Bedenken vor einem rechtsfreien Raum als Erkiarung fiir die
eilige Uberordnung des westlichen Rechtssystems anzufithren, (iberzeugt mich nicht. Diese Bedenken
verhiillen das schwerwiegende Faktum, daB dem ethisch-moralischen Anspruch des Sozialismus, die
Menschheit in eine gliickliche Zukunft zu fiihren, der Westen nur seine konsumorientierte Ellenbogen-
gesellschaft entgegenzusetzen vermochte und daneben noch das Gesetz mit einer Fiille von Verwal-
tungsvorschriften brachte. Letzteres ist geschehen, ohne auch nur in Ansatzen einen gesamtdeutschen
gesellschaftlichen Konsens zu versuchen. Damit verlieren die gesetzlichen Vorschriften den Anspruch,
AusfluB des Rechtsstaates zu sein, sie sind zum bloBen Machtinstrument geworden.

3 |n der JVA-Bautzen stehen dem evangelischen und dem katholischen Pfarramt je ein Biiroraum, der
auch fiir Einzelgesprache mit Gefangenen genutzt werden kann, ein gemeinsamer Gruppenraum und
die grofe Kirche zur Verfiigung. Wahrend meines Studienuriaubs waren meist an die 470 Gefangene in
der Anstalt untergebracht.

4 {ch nahm an Pfarrkonventen und Konferenzen tell, hielt mehrere Vortrage tiber Strafvolizug in Gemein
dekreisen und Jugendgruppen, erteilte zwei Unterrichtsstunden bei einer 9. Klasse siidlich von Dresden,
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|

... Eine lockere Unbefangenheit, einen freien Umgang mit Traditionen, erlebte ich nur sehr
selten in kirchlichen Kreisen. Es mag sein, daB die Unsicherheit, die mit der Ubernahme des
wesﬂichen Systems in Politik, Wirtschaft, Gesellschaft und Kirches verbunden ist, keine
Lockerheit vertragt.

All das Neue aufzunehmen, das mit dem AnschiuB3 an die Bundesrepublik kam, und sich
damit im Sinne Jesu Christi auseinanderzusetzen, {iberfordert die meisten Christen. Die vor-
handenen Krafte scheinen gerade noch dafir auszureichen, weiter an dem zu arbeiten, was
schon lange besteht. Gegenseitige Vertretung der Pfarrer ist Selbstversténdlichkeit und ge-
schieht ohne zusétzliche Bezahlung. Kirchliche Mitarbeiter, zum Beispiél Kantoren, stellen
willig und gern ihre Dienste fur Gottesdienste in der Strafanstalt zur Verfiigung, wiederum voll
im Rahmen ihres Anstellungsverhéltnisses in einer Kirchgemeinde und darum ohne zusétzli-
che Bezahlung. Ehrenamtliche Mitarbeit in den Gemeinden gehort fest zum kirchlichen Le-
ben. Ich habe keine Miihe gehabt, Jugendgruppen als Helfer fir die musikalische Gestal-
tung der Anstaltsgottesdienste zu finden. So funktioniert das innerkirchliche Leben gut; wer
mit dieser Kirche vertraut ist, wird sich durchaus auch in ihr wonhilflihlen; die Kirche ist Heimat

fir die, die dazugehoren. Auch ich wurde als einer, der zur Kirche gehdrt, unvoreingenom-
men aufgenommen; ich konnte zu Hause sein.6 Ob es denen ebenso geht, die aus dem
Abseits der SED-Vergangenheit neu zur Kirche finden wollen, ist mir nicht sicher. Ich habe
auch bittere Worte (iber eine gnadenlose Kirche gehért, die kein einladendes Entgegen-
kommen biete. Sie baue eher hohe Hurden auf, die von den AuBenstehenden allein Giber-
wunden werden mUssen, wenn sie dazugehéren wollen.?

Aus dem verstehbaren Wunsch heraus, in einer eher geschlossenen Gesellschaft beheima-
tet zu bleiben, sind jedoch einige neue Aufgab'en, die mit der Vereinigung auf die Ost-
Kirchen zukamen, zu Reizthemen gewordeh: Religionsunterricht, Kirchensteuer, Militarseel-
sorge. Hier neue Positionen einzunehmen, falit schwer, zumal viele Menschen gerade in der
Kirche vom sogenannten "dritten Weg" trdumen. Dieser "dritte Weg" soll eine Alternative zum

nahm an einem Kirchenvorsteherwochenende teil, predigte einmal in einer der Bautzener Kirchen und
konnte viele Einzelgesprache mit Gemeindegliedern fiihren. ,

5 Die Evangelisch-Lutherische Kirche Sachsens ist kurze Zeit nach der Vereinigung Deutschlands
Gliedkirche der EKD geworden und hat damit die Strukturen der Evangelischen Kirchen Deutschlands
libernehmen miissen. , ’

6 Von kirchlich engagierten Menschen bin ich immer wieder darauf hingewiesen worden, da8 die Kirche
gerade als geschlossene Geselischaft eine Form gefunden hat, die ihr geholfen hat in der schwierigen
Zeit der Bedrohung durch den real existierenden Sozialismus zu iiberleben.

7 Erst nach Abschiu$ dieses Berichtes fand ich Kontakt mit dem Bautzener Kollegen, der in einem
Neubauquartier eine offene Gemeindearbeit gegeniiber den Menschen fiihrt, die ohne kirchliche
Kontakte aufgewachsen sind; vielleicht ist es typisch fiir Kollegen dieser Austrichtung, daB sie an
Pfarrkonventen und traditionell gepréagten kollegialen Zusammenkiinften eher selten teilnehmen.
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“ehemaligen real existierenden Sozialismus und dem konsumorientierten Kapitalismus sein.
Er soll nicht zu der Ellenbogengesellschatft fiihren, von der man vor der Wende einiges ge-
hort hatte und die man nun Gbermachtig erlebt. An der Schule haben die Eltern oder je nach
Alter die Schuler selbst zu wahlen zwischen Religionsunterricht oder Ethik. Der Religionsun-
terricht muB von kirchlich autorisierten Kréften erteilt werden und wird vom Staat finanziert.
Nach jahrzehntelangem innerem Widerstand gegen die Indoktrinierung durch den SED-
Staat sehen sich nun viele Kirchenglieder auf der gleichen Stufe des Indokirinierens ange-
kommen, wenn sie dieser neuen Regelung zustimmenv. Viele wirden darum bevorzugen,
den Religionsunterricht als Angebot im innerkirchlichen Bereich auBerhalb der Schule
durchzuflhren, so wie vor der Wende die Christenlehre. DaB die Kirchensteuer heute durch
den Staat eingezogen wird, empfinden viele Kirchenglieder als Verlust ihrer Unabhéngigkeit
oder als MiBbrauch staatlicher Macht durch die Kirche. Sie erleben auch den neuen Staat als
so “unrein”, daB seine Dienste zu beanspruchen, die Kirche belasten muB. Auch die geplante
Anstellung von Pfarrern als durch den Staat besoldete Militdrseélsorger wird als eine MaB-
nahme empfunden, die nicht zum ertraumten "dritten Weg" paBt und die darum viele nicht

- nachvoliziehen wollen. DaB die Gefangnisseelsorger in Sachsen auch heute im Gegensatz

zu einigen alten Bundeslandern nicht Angestellte des Staates sondern der Kirche sind, ge-

hort in diesen Bereich der wertvollen Erfahrungen aus der Zeit vor der Wende.

i

... Kirchliches Leben ist auch ohne griindliche Kenntnis der Verfassung der Evangelisch-
Lutherischen Kirche Sachsens moglich; Leben und Arbeiten im Strafvolizug kommt keines-
falls ohne Kenntnis des Strafvolizugsgesetzes aus. Dies ist durchaus verstandiich, wenn man
bedenkt, daB im Strafvollzug erhebliche Eingriffe ins Leben von Menschen erfolgen. Ferner
handelt es sich beim Strafvolizug um einen sicherheitsempfindlichen Bereich. Hier sind Ge-
setze nétig, die helfen, klare Grenzen zu ziehen. Dem Beobachter aus der Schweiz fallt je-
doch auf, daB die bundeseinheitiichen Verwaltungsvorschriften und deren séchsische Er-
ganzungen bedeutsamer zu sein scheinen als das Strafvollzugsgesetz selbst. Bei allen Ent-
scheidungen im Vollzugsalltag kommt ferner hinzu, daB sténdig geprift wird, ob der Spiel-
raum, den diese Vérwaltungsvorschriﬁen lassen, durch eventuell vorhandene Gerichtsent-
scheide anderer Bundeslander eingeschrankt sein kdnnte. Somit begleitet jeden Mitarbeiter
des Vollzugs ein umfangreiches Gesetzes- und Vorschriftenmaterial und es sieht so aus, als
arbeite man unter dem Motto: Nur so viel Gesetz wie méglich macht das alltagliche Leben
im Vollzug veriaBlich.s

81m Vollzug der DDR gab es theoretisch die staatsanwaltschattliche Aufsicht {iber die korrekte
Durchfiihrung des Strafvolizugsgesetzes. DaB der Staat und seine Organe oft sehr absolut auftraten und
Gesetze frei interpretierten, lag in der Einheit von Ideologie und éffentlichem Handeln begriindet. Der
Bedienstete, dessen politische Einstellung mit der Linie des Staates {ibereinstimmen muBte, konnte sich
jedoch als kleines, aber notwendiges Rédchen im groBen Getriebe fiihlen. Sein ideologisch begriindeter
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Unbestreitbar greifen diese Verwaltungsvorschriften und Gerichtsentscheide alle Probleme
auf, die irgendwann in jedem Gefangnis der Welt akut werden kénnten. Im Leben auBerhalb
von Gefédngnismauern werden solche Probleme in der Regel durch Gesprach und miindliche
Abmachung gelést; ein deutsches Gefangnis kann sich auf diese lebensnahe Form der
Konfliktidsung offensichtlich nicht einlassen.9 So verwundert es nicht, wenn viele Gefangene
~ein Gesprach mit mir als Seelsorger mit diesen Lasten des Vollzugsalltags begannen. Da
manche Vorschriften von den Gefangenen nicht als einsichtig erkannt werden, etwa die flir
Sachsen festgelegte Kantenlénge von Rundfunkgeraten, erleben viele Gefangene diese Vor-
schriften als ein ohnméchtig machendes oder die Wirde des Menschen verletzendes In-
strument. Hierin mag ein Grund liegen, warum ich im Vergleich zum Volizug in der Schweiz
in Bautzen wesentlich mehr seelischeVerletzungen bei Gefangenen erlebt habe.10 Woh!
kann es gelingen, solche Anordnungen, die subjektiv verletzt haben, in einzélnen Fallen ob-
jektiv nachvollziehbar zu machen, aber es ist eigentlich nicht die erste Aufgabe des Seelsor-
gers, Interpretationshelfer flir Schwierigkeiten im Vollzugsalitag zu sein. Von vielen Gefange-
nen wird d‘iéser Alltag als so (ibermachtig empfundén, daB fir die eigentliche Verarbeitung
des Deliktes keine Kraft bleibt. Sich mit dem schwierigen eigenen Lebenshintergrund zu be- |
schaftigen, wird durch den alltaglichen Uberlebenskampf hinter Gittern, der ja nicht nur ein
Kampf gegen zu viele Vorschriften ist, fast unmdglich gemacht. ' '

Bautzen hat mit zahlreichen weiteren Besonderheiten und Lasten aufzuwarten, die dem Voll-
zugsziel, wie es das Strafvollzugsgesetz nennt, im Wege stehen.

Das Geféngnis Bautzen 1 ist belastet durch eine wechselvolle Geschichte!l. Als sachsische
Landesstrafanstalt 1904 eréifnet, machte die flr etwas Gber 1000 Gefangene gebaute Anstalit

Auftrag machte es ihm leichter als heute, eine Einheit zwischen alitdglichem Handeln im Volizug,
Erwartungen des Gesetzes und Staatszielen herzustellen. Diese alte Einheit nicht durch trockenes
Rechtsdenken zu ersetzen, sondern zum Beispiel in den neuen Landern l&dngere Zeit mit einem
Minimum von Gesetz zu arbeiten, hatte Aufbruch zu Neuem erméglicht. ,

9 Natiilich kann die miindliche Abmachung oder das Gesprach nicht das Strafvollzugsgesetz ersetzen,
aber wahrscheinlich doch den gréBten Teil der Verwaltungsvorschriften {iberfliissig machen. Wenn das
Leben hinter den Mauern durch ein Vielfaches an Vorschriften gegentiber dem Leben drauBen gepragt
ist, ist dieses Leben so irreal, daB es keine helfende Wirkung fiir die Zeit nach der Entlassung hat; man
geht mit den Menschen hinter der Mauer weitgehend anders um als mit den Menschen davor.

10 Nicht nur wegen fehlender Riickendeckung durch den nichsten Vorgesetzten oder die
Aufsichtsbehérde sondern auch wegen des zu eng gefaBten oder interpretierten Gesetzes wagt oder
erkennt der einzelne Mitarbeiter, der entscheiden miiBte, keinen Entscheidungsspielraum. Juristische
Erklarungsversuche, was Ermessen bedeutet, sind weder vom durchschnittlichen Gefangenen oder
Bedeinsteten nachvoliziehbar; es sieht so aus als verhindere ein iberbewertetes juristisches Denken
einen vernlinftigen zwischenmenschlichen Umgang.

11 Neben Bautzen | wurde auch Anfang dieses Jahrhunderts mehr im Stadtbereich an das Amtsgericht
ein Untersuchungsgefiangnis angebaut, das zu DDR-Zeiten bis kurz nach der Wende als Strafvolizugs-
einrichtung mit 126 Plétzen fir politische Gefangene aus dem Osten und Inhaftierte aus westlichen
Landern geflihrt wurde, bekannt als Bautzen Il; dieses damals unter Kontrolle der Stasi stehende Haus
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damals einen architektonisch ansprechenden Eindruck; sie zeugte nicht nur von Geld, son-
dern auch von gutem Willen. Das pensylvanische Volizugssystem, das von Besserung durch
Arbeit und Besinnung ausging, wurde auch hier vertreten. Ganz so erfolgreich wie beabsich-
tigt kann der Vollzug aber auch damals nicht gewesen sein; schon bald hieB die Anstalt bei
der Bevolkerung und den Gefangenen eben nicht nur aufgrund der verwendeten gelben
Klinkersteine "das gelbe Elend". Hitlerzeit und Internierungslager der Sowjets brachten dann
unbeschreibliches Elend in diese Mauern. Seit der Ubergabe an die Regierung der DDR im
Jahre 1950 pragten SED, Ministerium des Innermn (Mdl) und Ministerium fUr Staatssicherheit
(MfS) bis zur Wende -undin gewisser Weise auch dariiber hinaus - dieses Haus. Fiir bedeu- -
~ -tende bauliche MaBnahmen im Unterkunftsbereich fehlte zu SED-Zeiten weniger das Geld
als das Verstandnis. Ein streng militarisch orgahis'ierTer Vollzug ersetzte Menschenwiirde
weitgehend durch straffe Ordnung. Die Anstalt war damals total (iberbelegt; zur Wende wa-
ren 2200 Gefangene hier untergebracht. In ehemaligen Arbeitsrdumen waren Massenlager
fir 30 bis 40 Gefangene eingerichtet. Die dreistéckigen Betten und die vollig unzureichenden
Tolletten und Waschstellen sind einigen Wiederkehrern unter den Gefangenen von heute in
schrecklicher Erinnerung. Die militarische Strukiur bezog die entstehende Rangordnung un-
ter den Gefangenen in ihr Fihrungssystem ein. Getreu dem militarischen Vorbild wurde bei
der Anrede dem Namen der insassen nicht "Herr" sondern “Strafgefangener" vorangesetzt.
Unordnung, Unsauberkeit und kleine Disziplinlosigkeiten wurden aufs schérfste geahndet.
Der groBte Teil der heute in Bautzen arbeitenden Bediensteten hat diese Form des Vollzugs
mitgemacht. Aus der Sicht der Insassen ist das eine Altlast, an der schwer zu tragen ist. Aus
der Sicht des Justizministeriums konnte Strafvollzug nicht weitergefiihrt werden, ohne Per-
sonal aus der SED-Zeit zu (ibernehmen. Aus der Sicht des Seelsorgers wire noch einiges
mehr zu tun, als priifen zu fassen, ob allzu belastende Vorkommnisse aus der Vergangenheit
vorliegen und danach die alten Mitarbeiter im wesentlichen nur auf die neuen Volizugsvor-
schriftén umzuschulen. Die schwierige Vergangenheit vieler Mitarbeiter darf nicht verschwie-
gen werden, sie sollte kritisch offengelegt und von jedem selbst bewertet werden, um da-
nach die neuen Aufgaben und Verhaltensweisen bewust ibernehmen zu kénnen. Menschen
sollen verstehen und nicht nur funktionieren.

Das Strafvollzugsgesetz und die ergdnzenden Verwaltungsvorschriften bekennen sich nicht
deutlich zu einem bestimmten Menschenbild, darum liegt es nahe, sich nicht allzu sehr mit
Fragen nach dem Menschenbild auseinanderzusetzen.i2 Die militirischen Strukturen des

wird heute aus politischen Griinden und wegen eines geplanten Erweiterungsbaus der Gerichtsgebau-
de nicht mehr als Gefangnis benutzt.

12 Unter dem Vollzugsziel wird heute allgemein immer noch die Resozialisierung des strafféllig gewor-
denen Menschen verstanden; im sogenannten Behandiungsvollzug soll dieses Ziel erreicht werden.
Offensichtlich schiieBt dieser Behandlungsvollzug ein hohes MaB an Bearbeitung oder Manipulation des
Straffalligen ein. Psychologen, Sozialarbeiter und andere von einem Verénderungsauftrag tiberzeugte
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DDR-Vollzugs machten es noch weniger nétig, solche Fragen zu behandeln.13 Eine echte
Alternative zum relativ nahe verwandten marxistischen und humanistischen Menschenbild ist
jedoch in der christlichen Sicht des Menschen gegeben. Die Strafvolizugsschule in Chemnitz
berlicksichtigt dies in der Aus- und Weiterbildung. Mitarbeiter des Vollzugs mit einer solchen
von der SED geprégten Vergangenheit sind erfahrungsgemas jedoch eher Uber das person-
liche Gesprach dafiir zu gewinnen, sich mit diesen Fragen nach dem Menschenbild zu be-
schéftigen. In Bautzen haben mir gegentiber etliche Bedienstete angedeutet, daB sie fiir sol-
che Gespréache offen sind. Schwierig werden solche Gesprache aber dann, wenn die Ge-

' nossen von einst denen begegnen, die zur Wendezeit am “runden Tisch" oder in anderen
Birgerbewegungen mitgewirkt haben. Das sind fir sie dann die Kréfte, die ihnen das altver-
traute Berufsleben zerstort haben. Fur mich war der Zugang zu den Menschen auf diesem
Gebiet wohi deswegen einfacher, weil mir keine “Mitschuld" an der Wende angelastet wer-
den kann. Mir begegnete einige Neugier gegeniber der jesuanischen Liebe zum Mitmen-
schen und auch daftr, wie Menschen diese Nachstenliebe lebendig werden lassen. Das
weltliche Gesetz ist zwar im Vollzug notwendig, aber den Bediensteten und den Gbrigen Mit-
arbeitern des Vollzugs kann es nicht allein helfen. Mitarbeiter, die auf neue Wege gefiihrt
werden sollen, wollen auch die Empfindungen und Hoffnungen derer erfahren, von denen
sie im Volizug gefuhrt werden. ’

Zu den besonderen Lasten von Bautzen gehért auch die unglinstige Zusammensetzung der
‘Gefangenen. Es sind Untersuchungsgefangene und Strafgefangene hinter den gleichen
Mauern untergebracht. Bei den Strafgefangenen sind soiche mit Kurzstrafen von wenigen
Tagen zu finden und solche, die Lebenslanglich erhaiten haben, und all die anderen, deren
StrafmaB irgendwo dazwischen liegt. Bei allen Gruppen wachst die Zahl der Auslénder und
der Rechtsextremen. Dazu kommt, daB die Anzahl der Sexualtater, die im Vollzug unter ihren
Mitgefangenen auf der untersten Stufe des Ansehens eingeordnet werden, erstaunlich hoch
ist. Im Zuge der Fertigstellung verschiedener Umbau-Vorhaben versucht die Anstaltsleitung
durch getrennte Unterbringung verschiedener Tatergruppen zu groBe Spannungen zu ver-
meiden. Schwer gemacht wird ihr dieses differenzierte Vorgehen dadurch, daB vom Justiz-

Menschen werden auf den Gefangenen angesetzt, obwohl er sich in einer fiir Veréanderung ungiinstigen
4uBeren Lage befindet. Diese Aktivitdten scheinen von den Handelnden nur selten hinterfragt zu wer-
den. Statt ihn grundiegend verdndern zu wollen, kénnte man einen Menschen auch nehmen wie er ist
und ithm helfen, sein Verhalten soweit unter Kontrolle zu bringen, daf er in dem Winkel, den er drauBen-
auf die Entlassung hin findet, ohne neue Konflikte mit dem Gesetz libertebt.

13 Immerhin wurde erwartet, Strafvollzugsangehdrige soliten “durch T reue und Ergebenheit zur Ar-
beiterklasse, zu ihrer marxistisch-leninistischen Partei und der Arbeiter- und Bauernmacht sich aus-
zelchnen; iiber einen festen Klassenstandpunkt und Standhaftigkeit gegeniiber allen Erscheinungs-
formen der biirgerlichen Ideologie verfiigen; iberzeugt von der Sieghaftigkeit des Sozialismus und der
Notwendigkeit einer hohen revolutiondren Wachsamkeit sein', alles Aussagen, die doch einige Gedan-
ken (iber ein Menschenbild anklingen lassen. ' ,
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~ministerium anscheinend immer wieder gefordert wird, eine noch héhere Belegung der An-
stalt méglich zu machen. Uberbelegung der Haftraume und fehlende Ausweichmoglichkei-
ten fUr eine angemessenere Unterbringung von nicht zueinander passenden Gefangenen
flihren zu weitgehender Chancenlosigkeit gegeniiber einer immer starker zu Gewalt neigen-
den Subkultur, gegentber Mibrauch junger Gefangener als Strichjungen und gegenliber
dem Leiden von schwachen Gefangenen, insbesondere den Sexualtatern. Unter solchen
Gegebenheiten erflilit Bautzen gerade noch den vom Volizugsgesetz gebotenen Auftrag, die
Bevolkerung voribergehend oder auch fir langere Zeit vor Straftaten der einsitzenden Gefa-
ngenen zu bewahren,' aber die Vorbereitung eines delikifreien Lebens kann so nicht geleistet
“werden. Nur eine Minderheit von Gefangenen wird zum Positiven verandert aus dem Volizug
entlassen. Es ist eher anzunehmen, daB der volkswirtschaftliche Schaden der Inhaftierung
groBer ist als der Nutzen. So sind zum Rechtsextremismus neigende Gefangene neben den
Landstreichern diejenigen, die sich im Volizug wohl filhlen. Sie erleben hier Alltagsstruktu-
~ ren, die ihren Ordnungsvorstellungen nahe kommen; Strafvollzug ist fiir sie geradezu ein
Fortbildungslehrgang, in dem sie ihre noch sehr unfertigen Vorstellungen vom Leben ein-
Uben kénnen.

Sowohl vom Justizministerium als auch von der Leitung der JVA scheint auf soiche unglin-
stigen Auswirkungen des Strafvolizugs gegeniiber der Offentlichkeit kaum hingewiesen zu
werden, zumal dieses Bemihen derzeit wohi keine politische Unterstitzung erfahren wiirde. ’
Meine Anfrage an alle fiinf im Landtag vertretenen Parteien, welche Konzepte sie in Bezug
auf Haft und Strafvollzug verfolgen, wurde von drei Parteien nicht beantwortet. Die CDU be-
kannte, daB sie auf diesem Gebiet bisher nicht tatig sei. Bindnis 90/Die Griinen schickten
mir einen Auszug aus ihrem Parteiprogramm, in dem einige Gedanken zum humanen Straf-
volizug enthalten sind. Seit es keine politischen Gefangenen mehr gibt und die Kriminalitats-
statistik der Bevdlkerung bekannt ist und die Burger beunruhigt, hat das Interesse an der
Minderheit der Straffalligen stark nachgelassen. Die Gefangenen haben heute keine Lobby
und es sieht so aus, als gehe es den Mitarbeitern im Vollzug nicht besser. '

Auch nach so vielen Jahren Atheismus und einer nur wenige Lucken flllenden Seelsorge,
war das wesentlich erweiterte seelsorgliche Angebot schnell im BewuBtsein der Gefangenen
angekommen. Das Interesse an durch das Seelsorgegeheimnis geschiitzten Gesprachen
wuchs enorm. Weitgehend neu war fiir mich die Situation der Untersuchungsgefangenen,
die auf Grund der Kollusionsgefahi auch fir den Seelsorger noch behutsamere Kontakte
insbesondere zur AuBenwelt erforderlich machen. In der Strathaft waren die im Vergleich zur
Schweiz erheblichen Einschrankungen fir mich aufféllig und fragwiirdig. Telefonische Kon-
takte mlssen dringlich sein, um bewilligt zu werden; Materialien zur Freizeitbeschéaftigung
brauchen ein umstandliches Genehmigungsverfahren und unterliégen strengen Auswahikri-
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terien. Die Gefangen klagen immer wieder, sie fiihlten sich gegangelt. Dem Auftrag des Voll-
zugsgesetzes, das Leben im Vollzug so weit als moglich den allgemeinen Lebensverhaltnis-
sen anzugleichen, kommt der Gefangnisalltag dadurch nicht nahe. Unzéhlige Situationen
sind einfach irreal. Am leichtesten hat es der, der es aufgibt, gegen solche Einschréankungen
anzugehen oder tberhaupt nachzudenken. In Verhéltnissen, die mehr personliche Entschei-
dungsmadéglichkeiten offen halten, habe ich schon oft genug unselbsténdige, handiungsge-
hemmte Gefangene bei der Entlassung erlebt; wieviel schlimmer muB dies in Deutschland
sein.

Hinzu kommen in Bautzen viele bauliche MiBstéande und die zahlreichen selbst flr die Be-
diensteten unerkléarliche Vorschriften. Beides ware wohl dann leichter zu ertragen, wenn die
Gefangenen erflihren, daB auch Leitung und Bedienstete daran leiden.14 In der Regel wer-
den aber gegenﬂb'er den Gefangenen die miBlichen Verhéltnisse beschonigt oder es wird
auf spatere Entwicklungen zum Positiven vertrstet; solche Auswege machen nur zornig und ,
bitter, die Gefangenen empfinden, man nehme sie nicht ernst, man habe sie aufgegeben.
Die Fortsetzung der Straffélligkeit liegt dann n&her als die Hinwendung zu einem deliktfreien
Leben. Der Seelsorger kann hier stellvertretend flir andere das Mitleiden erlebbar machen
und so einige Spannungen abbauen. Gruppengespréche und Gottesdienste sind neben den
Einzelgespréchen wichtige Anlasse, um beispielhatt alternative Uberlebensméglichkeiten
aufzuzeigen. Daneben erfordert aber auch das Personal viel Aufmerksamkeit und Ge-
sprachsbereitschaft. Viele Bedienstete leiden unter dem widerspriichlichen Aufirag des Voll-
zugsgesetzes, das Sicherheit der Offentlichkeit vor den Gefangenen und Vorbereitung der
Gefangenen auf ein geordnetes Leben in der Offentlichkeit in gleicher Weise verlangt. Dazu
kommt bei vielen Mitarbeitern die belastende Vergangenheit und die schwierige Umstellung
auf ein neues Leben und das nicht nur am Arbeitsplatz. Wenn keine Kollegen in der N&he
sind, sind viele bereit, mit dem Pfarrer tiber solche Probleme zu reden. Da biblische Bot-
schaft jedoch kein Gesetz ist, kann der Pfarrer nicht die fertigen Antworten haben. Das ver-
wirrt in einer Umgebung, die auf klare Anweisung ausgerichtet ist, kann gelegentlich aber
auch befreien. Immer aber bleibt der schwierige Gegensatz zwischen biblischem Leben und
einem Leben nach Vorschriften, ein Gegensatz, der gerade im Strafvollzug von Mitarbeitern
- und Gefangenen sehr massiv erlebt wird. *

v
Von einem Autbruch zu etwas wirklich Neuem ist, wie die zusammengetragenen Eindriicke
erkennen lassen, wenig zu splren. Die ausbleibende Aufbruchstimmung habe ich in gleicher

14Von Bediensteten und anderen Mitarbeitern sollte nicht nur Loyalitét sondern auch kritische Loyalitét
erwartet werden; letztere schiiefit ein, dafl MiBsténde ehrich auch gegenilber den Gefangenen benannt
werden diirfen und innerbetriebfich {iber persénliche Grenzen gesprachen werden kann, chne da$ per-
sonliche Nachteile beflirchtet werden miissen.
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Weise in der Kirche und im Strafvolizug vorgefunden. Wenn man die lokalen Zeitungen liest
und das regionale Fernsehen sieht, &8t sich leicht erkennen, daB auch alie anderen Berei-
che des 6&ffentlichen Lebens nichts wirklich Neues bieten. Hauptursache wird sein, daf die
Wende aufgrund der ersten freien Wahlen in der DDR zum AnschiuB des DDR-Gebietes an
die Bundesrepublik fiihrte. Der Wunsch nach schnelier Einigung hat einen fruchtbaren Erfah-
rungsaustausch verhindert. Der Westen hat sein System auf den Osten Ubertragen. Die
Uberschaubar geordnete DDR-Gesellschaft hat damit eine Burokratie von ungeahntem
Ausmaf Ubernehmen miissen. Mitgebracht in die Vereinigung haben die Menschen im
Osten die Erfahrung, daB der Staat alles geregelt hat und ein bescheidenes aber zuveriassi-
ges soziales Netz zur Verfligung gestellt hat. Man war versorgt, sogar als Strafentlassener,
dem Wohnung und Arbeit garantiert wurden, was allerdings nicht zuverliédssig zu einem de-
liktfreien Leben flhrte. An diese Versorgungsansprﬁche hatte man sich gewdhnt und wirde
sie gern beibehalten; an die neue‘B[]rokratie wird man sich gewdhnen missen. Die alten
Versorgungsanspriiche verbunden mit der neuen Burokratie wirken jedoch allem Neuen, al-
~ lem das Leben Fordernden, entgegen. Spitz formuliert wird man sagen kénnen, daf
Deutschland an den Versorgungsanspriichen seiner Birger verbluten oder an seiner Blro-
kratie ersticken wird, was eher geschieht, ist noch offen.

Der Strafvolizug in Bautzen und die Evangelisch-Lutherische Kirche Sachsens zeigen Anzei-
chen, daB beide auf dem Wege sind, zu ersticken. Die Art, wie sie sich an Bibel und Tradition
bindet, macht es der Kirche schwer, sich den dringenden Aufgaben der Zeit zu stellen. So
werden die vorher erwahnten Reizthemen der Kirche ganz stark aus der kirchlichen Tradition
angegangen. Von Wiederbelebung der aiten DDR-Kirche traumen noch viele. Neues kiindet
sich nicht an. Der enge, angstliche Umgang mit den Gesetzen und Vorschriften im Bereich
des Strafvolizugs macht es fast unméglich, Eiéeninitiative, Kreativitat, Phantasie zuzulassen.
Sich an dem Gelander festzuhalten, das das Gesetz bietet, ist die einfachste Loésung fr Per-
sonal und Gefangene, das Uberleben wird mdglich, doch neues Leben wird so nicht vorbe-
reitet. Der Psychotherapeut Hans-Joachim Maaz aus Halle bezeichnet in seinem Buch “Die
Entriistung” das alte DDR-System als autoritéar-repressiv, das System der Bundesrepublik als
autoritar-manipulativ. Europaweit ist jedoch ein Trend zur Rickkehr zu repressiven Verhal-
tensmustern zu beobachten. In den fiinf neuen Bundeslandern dirfte der Ausflug ins autori- V
tar-manipulative Verhalten, der im Westen doch einige gesellschatftliche Bewegung ausge-
|6st hatte, ausgelassen werden. Die Heimkehr in alte Strukturen im Westen, das Verharren
im Alten im Osten - hier allerdings mit neuen Namen - kiindet sich an. Menschen, die das al-
te System endlich abschitteln konnten, stellen mit Erschrecken fest, daB sie heute letztlich
wieder an die gleiche Wand rennen. Diese und viele andere &hnliche Erfahrungen machen
deutlich, daB es sich bei der Wende nicht um einen eigentlichen Umbruch handelt. Wenn der
Leipziger Historiker Hartmut Zwahr seinem Buch iiber die Demonstrationen im Herbst 1989
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den Titel "Das Ende einer Selbstzerstérung" gegeben hat, dann trifft er damit sehr genau,
was geschehen ist: Ein krankes System hat sich aufgelést; es ist ersetzt worden durch ein
anderes System. Ein die Menschen an ihre Grenzen heranfiihrender Zusammenbruch hat
nicht stattgefunden, darum ist so wenig Aufbruch zu echt Neuem zu finden. Die Bundesre-
publik Deutschland ist vergroBert, aber nicht erneuert.

Dennoch werden auch Zeichen eines Aufbruchs erkennbar. In den 6stlichen Bundesléndern
wachsen Krafte nach, die sich ihrer eigenen Lebenserfahrungen bewuBt werden. Viele Bera-
ter aus den westlichen Bundeslandern werden mide, halten ein Leben in den &stlichen Bun-
" deslandern nicht durch, machen Platz fir junge Leute mit unvoreingenommener Haltung. Es
tritt nun in den Bereich der Justiz eine junge Generation von Mitarbeitern aus dem Westen
ein, die keinem System eng verbunden sind. Einige bewahrte Berater haben gemerkt, dan
das, was sie brachten, nicht hinreichend tiberzeugt; sie fangen an, nach neuen Wegen zu
suchen. Sie setzen ihre Hoffnung darauf, daB nun, da eine gewisse Ordnung hergestelit ist,
die Zeit flir einen Aufbruch néher rickt, lhre bestandige Ausdauer, die sie bewiesen haben,
wird anerkannt und 6ffnet Tore zu weiterer phantasievoller Zusammenarbeit. Aufgrund mei-
ner Erlebnisse in Bautzen sehe ich folgende Ansatzpunkte fiir einen Aufbruch.

1. Zwischen dem Freistaat Sachsen und den Evangelischen Kirchen im Freistaat Sachsen ist
eine hervorragende Vereinbarung zur Regelung der Tatigkeit von Seelsorgern in den Justiz-
volizugsanstalten getroffen worden. Im abschlieBenden Artikel 10 dieses Staatsvertrages

~ heit es: "Die VertragschlieBenden werden zwischen ihnen eventuell entstehende Meinungs-
verschiedenheiten Uber die Auslegung von Bestimmungen dieser Vereinbarung auf freund-
schatftliche Weise beseitigen”. Flr mich ist dieser Satz ein Ansatzpunkt zum Umgang mit ei-
nem Gesetzestext, der richtungweisend sein kdnnte. Dem Gesprach, der klarenden Begeg-
nung, dem vorhandenen guten Willen wird etwas zugetraut. Hier wollen Menschen einander
verlaglich begegnen. Es ist zu wiinschen, daB diese freundschatftliche Weise nicht durch
Verwaltungsvorschriften ersetzt wird, sondern zu einem modellhaft wirkenden Gesprach
entwickelt wird. Dies kdnnte der Anfang eines auch in vielen anderen Bereichen des Straf-
vollzugs notwendigen Befreiungsschlages von zu viel Gesetz sein. Ich kann mir aufgrund der
Schweizer Erfahrungeny und nach einzelnen Konfliktibsungen mit Bautzener Inhaftierten gut
vorstellen, daB auch deutsche Gefangene sich auf solch einen Umgang mit dem Gesetz
einlassen wiirden. Beispielhaft kbnnte die Kirche dadurch handein, daB sie Bibel und Tradi-

" tion nicht gesetzlich anwendet, sondern als Einladung zu einer den Menschen achtenden Of-
fenheit nach dem Vorbild Jesu Christi. Am Rande sei erwéhnt, daB auch in Bautzen diese Of-
fenheit aus evangelikal orientierten Kreisen kaum angeboten wird, da diese Christen wie

_ Uberall dazu neigen, die Autoritat Jesu durch autoritare Fiihrung durch Christus und seine
Getreuen zu ersetzen.
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2. Es leben in den neuen Bundeslandern zahlreiche Menschen, die wahrend der Wende den
aufrechten Gang wiederentdeckt haben; diese Erfahrung haben sie ihren Mitblrgern aus
dem Westen voraus. Es besteht die Gefahr, durch die Uberbewertung des westlichen Sy-
stems, diesen Menschen den aufrechten Gang wieder abzugewdhnen; Klagen einzelner Mit-
arbeiter in Bautzen und anderer Menschen, mit denen ich Kontakt hatte, lassen so etwas be-
furchten. "Ich lasse mich nicht noch einmal durch ein System von der Menschlichkeit abhal-
ten’, ist mir einige Male und auf sehr verschiedenen Ebenen gesagt worden. Hoherer Re-
spekt vor diesen unabhéngig denkenden Menschen wére geboten.1s Im Bereich der JVA
Bautzen sind solche Menschen auch als Mitarbeiter, doch vorwiegend im Beirat (der Auf-
sichtskommission tiber die Strafvolizugsanstalt) und in der *Briicke e. V.* (einem Verein zur
Hilfe an Gefangenen vor und nach der Entlassung) zu finden. Die "Brlicke" hat aber nicht nur
wegen des nicht ausreichenden Respektes vor dem aufrechten Gang gewisse Schwierigkei-
ten, sondern auch wegen der fehlenden Riickendeckung im Sffentlichen Leben. Es wird auf
Dauer nicht genligen, wenn sich der Verein “Bricke" aus einer kieinen Schar von gutwilligen,
mehrheitlich christlich gesinnten Blrgern zusammensetzt. Ohne Institutionen wie die beiden
groBén Kirchen oder die Stadtverwaltung oder auch andere gemeinnttzige Einrichtungen als
Kollektivmitglieder in diesem Verein, wird die “Briicke” nie die Macht hinter sich haben, die
sie b_rauéht, um gegenlber den Eigengesetzlichkeiten des Justizapparates bestehen zu
kénnen. Eine Justiz, die weder manipulativ noch repressiv arbeitet, braucht einen solchen
Verein nicht zu fUrchten, im Gegentell, sie konnte ihm Teile des eigenen Betatigungsfeldes
i]bergeben; etwa die Bereiche Schule ijnd Freizeitgestaltung, sogar einzelne Arbeitsbetriebe
und auch den Sozialdienst.16 '
3. Die hohe Geheimhaltungsstufe, die fir den Strafvollzug in der DDR galt, fuhrte dazu, daB
nur ausgewahlt staatstreues Personal eingestellt wurde. Kontakte zum Westen waren verbo-
ten, Austritt aus der Kirche geboten, SED-Mitgliedschaft selbstverstandlich, Verbindungen
zur Ubrigen Bevolkerung wenig erwilinscht. Fir die vielen alten Genossen, die heute noch im
Voilzug arbeiten, sind diese alten MaBstabe und Erwartungen wertlos geworden. Integration
in einen neuen Alltag, als wére nichts gewesen, was belasten kénnte, ist zu wenig, um die
Verluste an Selbstwertgefiihlen wettzumachen. Das Vollzugskonzept, auf das hingearbeitet

15 Die Wende ist zweifellos nicht von den Mitarbeitern des DDR-Strafvolizugs herbeigefiihrt und in der
Regel auch nicht von ihnen begriiit worden; vielmehr hat die Mehrhelt der alten Mitarbeiter Privilegien
verloren, Der aufrechte Gang, die Befrelung von Bevormundung, die Freiheit des Sprechens, hat aber
auch alte Kommunisten und bewahrte Mitidufer nachdenklich gestimmt und zum Teil neugierig gemacht
auf einen anderen Lebensstil. Die Ubermacht des juristisch motivierten Denkens und Handelns macht
alternative Begegnungsformen erneut zu Seltenhelt; juristisch abgesicherte Menschlichkeit ist offen-
sichtlich selten menschlich genug. ,

16 Die "Briicke" hat derzeit mit schwindendem Interesse in der Offentlichkeit zu kdmpfen und ist auch
_seitens der Institutionen schon bald nach der Vereinigung nicht so unterstiitzt worden, daf eine Star-
kung der Kréafte aus der Wendezeit erfolgt wére; auch hier ist die Chance zu einem Aufbruch nicht
gegeben worden, da auf den Entscheidungsebenen Phantasie und Mut durch Bindung an vertraute
westliche Gewohnheiten erstickt wurden.
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wird, die Vision flr das Jahr 2000 oder noch spéter, mtiBte fiir das Personal durchschaubar
gemacht werden, wenn es mehr leisten soll als nur gut zu funktionieren. Mehr Offenheit und
Information wiirde den verunsicherten Menschen helfen, ihre neue Lebensaufgabe wirklich
anzunehmen. Noch mehr Zeit und Geduld und ein noch héheres MafB an Zuwendung miiB-
ten fir das Personal aufgebracht werden, was gerade auch Pfarrer leisten kénnten, wenn es
ihnen gelingt, den Vorwurf der "Mittaterschaft" an der Wende zu iberwinden. Schiiisselfigur
fir diese schwierige Aufgabe wird aber der Leiter bleiben.17 '

4. Der Westen hatte sich bis zur Wende davor gefiirchtet, seine fiinrenden Kdpfe dstlichen
Einflissen auszusetzen. Darum gab es auch im Westen Reiseeinschrankungen; das réacht
sich heute. Die meisten der “Westimporte" sind Menschen, die vor der Wende keine Bezie-
hungen in die DDR hinein gepflegt haben. Der Lebensalitag der Menschen in den neuen
Bundeslandern, ihre geschichtlichen Erfahrungen, oft sogar ihr Wortschatz, sind somit den
neuen Flhrungskréften sehr fremd. Da Spezialisten aus den neuen Bundeslandern kaum
schnell vorhanden sein werden, missen die, die aus dem Westen kommen, ein ungewdhn-
liches MaB an Bereitschaft zum Zuhoren mitbringen; sie brauchen &stliche Berater, die ihnen

_ihr Spezialistentum moglich machen. Es zeichnet sich ab, daf eine neue Art der Zusam-
menarbeit beginnt. Zusétzlich zu meinen langjéhrigen Osterfahrungen aus der Zeit vor der
Wende haben mir solche Berater sehr geholfen, meine Aufgaben zu erfiillen.

v

Es sieht zunachst so aus, als wiirde sich das Leben in Sachsen vom Leben im Kanton Ziirich
so erheblich unterscheiden, daB sich die Erfahrungen, die ich wéhrend des Studienurlaubs
gemacht habe, nicht auf die Situation im Kanton ZUrich Gbertragen lassen. Dennoch sind
verborgene Gemeinsamkeiten vorhanden oder es zeigen sich in Sachsen schon heute eini-
ge Probleme, die Gber kurz oder lang auch unsere im Kanton Zirich sein kénnten.

1. Im Kanton Ziirich schreitet die Sakularisierung fort; die neue Initiative zur Trennung von
Kirche und Staat oder auch der hohe Stellenwert von Psychiatrie, Psychologie und Sozialar-
beit im Strafvollzug belegen diesen Trend. Anders ist es in den flinf neuen Bundeslandern.
Weil die Kirche Uber Jahrzehnte der kritische Faktor im &ffentlichen Leben des SED-Staates
war, hat sie heute einen hohen VertrauensvorschuB fir die seelsorgliche Tatigkeit im Straf-

17 Wichtiger als eine Vielzahl von Konferenzen, bei denen Bedienstete exemplarisch die Entscheidungs-
findung miterleben sollen, ist meines Erachtens neben der Transparenz aller Entscheidungen eine groBe
Nahe zu den Bediensteten. In vielen Einzelgesprachen muB durch den Leiter und seine engsten Mitar-

" beiter der Bedienstete auf den Weg mitgenommen werden, den die Leitung verstehbar vorzeichnet. Ein
gegenseitiges Horen und Nachfragen wird helfen, den Bediensten Unsicherheiten und Angste zu neh-
men und sie Bestitigung erleben zu lassen. Ein streng gehandhabtes Disziplinarrecht schafft lediglich
Solidaritat der sich bedroht fiihlenden Mitarbeiter, aber keine eigentliche Bearbeitung von Problemen.
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volizug erhalten. Aus dieser Situation heraus konnte dann auch der oben erwéhnte Staats-
vertrag geschlossen werden, ein Vertrag der auch flir die Schweiz Vorbildcharakter haben
kénnte. Der Mange! an Fachkraften im sékularen Bereich fiihrt die Kirche Sachsens, verbun-
den mit diesem Vertrauensvorschuf, in-eine neue Verantwortung. Sie hat die Mitarbeiter, die
seit Jahren dem Menschen zugewandt arbeiten. Aufgrund ihrer eigenen Mihen mit der Um-
stellung auf die neue Zeit hat sie aber trotz dieser vorhandenen Fachkrafte etliche Mihen,
den hohen Erwartungen gerecht zu werden, da sie zu sehr mit ihren eigenen Problemen be-
schatftigt ist. Eine geschwachte Kirche, und das ware die Ziircher Kirche nach der Trennung
vom Staat, wiirde auch in der Schweiz Mihe haben, fir Menschen in Néten und Schwierig-
keiten voll einzutreten.

2. Uberall kennen Theologen und andere kirchliche Mitarbeiter den biblisch begriindeten
Auftrag, den die Kirche an ihren notleidenden und schwierigen Mitmenschen hat. Es bereitet
aber gerade diesen engagierten Mitarbeitern viel Miihe, wenn die Gemeindeglieder diesen
Auftrag nicht mehr mittragen und eine Kirche flr ihre ganz eigenen Bedurfnisse fordern. Die
Menschen in der ehemaligen DDR machen deutlich, daB solch eine Forderung nichts ande-
res als ein Hilfeschrei nach Geborgenheit und Heil ist, der unter anderen Voraussetzungen
auch in der Schweiz ertént. Die heutige Welt wird offensichtlich als &hnlich bedrohlich emp-
funden wie der Sturm, den die Junger auf dem See Genezareth erlebten. Jesus hat solch ei-
ne Situation nicht mit Gesetzlichkeit beantwortet, sondern mit dem einfachen Hinweis auf
seine helfende, begleitende Néhe. Wie wir diese Néhe lebendig machen kénnen, ohne dar-
Uber die anderen Aufgaben zu vernachldssigen, erweist sich als Herausforderung, der wir
uns in der jéweils zu uns passenden Art in der Schweiz und in Sachsen zu stellen haben.

3. Frei von der Verpflichtung, nahezu fiir jeden Sonntag eine neue Predigt zu erarbeiten, ha-
be ich erlebt, wieviel Kraft und Zeit freigesetzt werden fir andere Bereiche des kirchlichen
Auftrages, wenn dieser Teil des pfarramtlichen Wirkens weniger im Vordergrund steht.
Kirchennahe Menschen wollen auf Predigt und Gottesdienst nicht verzichten; kirchenferne
Menschen kénnen mit beidem nur wenig anfangen, zumal es schwer ist, eine Sprache zu
finden, die von Menschen aufierhalb oder am Rande der Kirche verstanden wird. Dennoch
soliten wir gerade in kleinen Gemeinden mit wenigen Gottesdienstbesuchern offener werden
flr weniger arbeitsintensive Formen bei unseren gottesdienstlichen Zusammenkiinften.

4. Gefangnisseelsorger erhalten in Sachsen grundsétzlich nur einen Teilauftrag von maximal
50% flr die Arbeit im Gefangnis; daneben sind sie Pfarrer in einer normalen Gemeinde. Die
Entscheidung fiir diese Regelung stammt aus der Zeit kurz nach der Wende, als die Ge-
fangnisseelsorge noch voll von den Gemeinden mitgetragen wurde. Bei nachlassendem
Verstandnis fir diese Arbeit geraten die Gefangnisseelsorger in ein zusétzliches Spannungs-
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feld. Wird ihr Auftrag im Gefangnis zu Gunsten der Ortsgemeinde reduziert und auf mehrere
Seelsorger im gleichen Gefangnis aufgeteilt, wird die Stellung dieser Pfarrer in der schwieri-
gen Umgebung des Gefangnisses geschwacht. Koordinationstreffen der Seelsorger und die
notwendigen Kontakte mit dem Personal beanspruchen Uberdurchschnittiich hohe Anteile
vom jeweiligen vorhandenen Zeitrahmen. Die nétige Offentlichkeitsarbeit kommt unter sol-
chen Bedingungen vollig zu kurz, was eigentlich nicht zu verantworten ist. Auf jeden Fall wa-
re es gut, wenn die Kirche die Gefangnispfarrer auch im Kanton Ziirich stérker gegentiiber
den Vorbehalten der Ortsgemeinden verteidigen kénnte.

A

Seit den Studiensemestern im damals noch nicht geteilten Berlin habe ich die Entwicklung in
der DDR mit Aufmerksamkeit und Anteilnahme verfolgt. Moglichst oft, manchmal zwei- oder
dreimal im Jahr, besuchte ich meine dortigen Freunde. Nach dem Fall der Mauer fiir einige
Zeit im Bereich der ehemaligen DDR in meinem Beruf fétig sein zu kdnnen, hat fiir mich bis
zum SchiuB des Studienurlaubes etwas AuBergewdhnliches bedeutet. Wahrend dieser Zeit
konnte ich Anregungen aus anderer Umgebung aufnehmen, muBte ich mich neuen Heraus-
forderungen stellen; ich konnte Abstand gewinnen von Gewohnheiten und manches anders
angehen, als in den vergangenen Jahren. Mehr Unbefangenheit durch eine ungewohnte
Freiheit von den Ublichen Alltagslasten hat belebt und gut getan. Viel redliches Mithen und
manche gute Arbeit haben mich beeindruckt; manches, was schwer nachvollziehbar oder
auch aus meiner Sicht tiberfilissig schien, hat mich nachdenklich gestimmt, manchmal trau-
rig, gelegentlich auch zornig gemacht. Allen, die diesen Studienurlaub méglich gemacht ha-
ben und ganz besonders denen, die sich mit mir auseinandergesetzt haben, sei nochmals
gedankt.

Uber Riickfragen, Kritik, liberhaupt tiber jedes Echo auf diesen Bericht werde ich mich
freuen; ich bin unter folgender Anschrift erreichbar:
Walter Hoffmann, Oberburg 43, CH 8158 Regensberg, Tel.: (00411) 853 12 62




TAGUNGSSTATTE UND UNTERKUNFT

Evangelisches Stift Reinhardsbrunn

09894 Reinhardsbrunn 05, Tel:(03623) 3608-0, Fax: (03623) 3608-600
Bitte, stellen Sie sich auf eine einfache Unterbringung in Doppelzimmem ein.
Eine begrenzte Zahl von Einzeizimmem wird unter BerOcksichtigung besonders
begrindeter Winsche in der Reihenfolge der Anmeldungen vergeben.

TAGUNGSKOSTEN

260,- DM fur Volipenslon und Tagungsbeitrag.

(Einzelzimmer-Zuschlag 40,- DM wird am Ort erhoben).

Der Betrag ist bei der Anmeldung fallig, Uberwelsungen bitte auf das

Im Anmeldeformular genanate Konto. (Bitte keine Verrechnungsschecks!)
Bel Schwierigkeiten mit der Kostenbermahme durch den Arbeitgeber setzen Sie
sich bitte vorab mit der Geschaftsstelle in Verbindung.

ANMELDUNG
bis sp4testens 15. April 1895 mit dem beiliegenden Anmeldeformutar.

Eine Bestatigung erfolgt nicht. Dle Anmeldung wird Jedoch erst gditig,
wenn dle Tagungskosten auf dem o.g. Konto eingegangen sind!
Der Racktritt nach dem 15.4.1995 ist in voller Hthe kostenpflichtig, wenn
der freiwerdende Platz nicht neu vergeben werden kann.

ANREISE
Das Evangelische Stift Reinhardsbrunn liegt landschaﬂlich reizvoll am FuR

des Thringer Waldes. Sie erreichen es mit

der Bahn (DB-Kursbuch 608): bis Gotha, vor dem Bahnhof (ca. alle 30 Min.)

mit der "Tharinger Waid-(Straen-)Bahn" bis Haltestelle "Reinhardsbrunner Teiche™;
von dort zu FuR ca. 12. Min. Gep&cktransport ist mdglich - bitte voraussichtliche
Ankunftszeit angeben,

mit dem Auto Uber Autobahn A 4 (Abf. Waltershausen) tiber Waltershausen

5 km in Richtung Friedrichroda, Abzweig nach rechts beachten.

Bei PKW-Benutzung méglichst Fahrgemeinschaften bilden!

EXKURSIONEN

Gemelnsame Fahrten mit Charter-Bussen
werden angeboten nach

A Eisenach (Wartburg)

B Buchenwald (Gedenkstitte) Gber Weimar

C Erfurt (Dom, Kr&merbriicke, Augustiner-Kloster)
Die Fahrtkosten sind in den Tagungskosten enthal-
ten. Auf dem Anmeldeformular angegebene Wiin-
sche werden nach Maglichkeit berticksichtigt,
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bringe es bitte nach Moglichkelt mitl

Fricarichrodq

® kaltesier
Mhha vﬂ:br, Telong

»"‘"a k

/ //. A-fcm ///

P‘/’
70‘)’ lt Y

/If/ \
”7“?‘ // /I/// '.
7 vl

/ I

24
7

Evan 9. ko h(eremz
[t

P GP,FQV\ nis-
Se’.&!&:rg&V

S TR V2

Pl S

.

Deu{zSCh!amd B

[ 8.-12.5. 1995
Rcmhard.sbruwn

, friedrichroda ..\\\u

i e



Auch die Evangelische Konferenz fur Gefdngnisseelsorge in Deutschland befindet sich in
elnem ProzeR des Zusammenwachsens von Ost und West. Im Interesse des gemeinsa-
men Dienstes soll diese Jahrestagung Gelegenheit geben zur Riickschau - nicht im Zorn,
aber mit wachem Blick - auf unser jeweiliges und gemeinsames.Herkommen.

TAGUNGSABLAUF

Montag, 8. Mai ‘
bis 17.30 Uhr Anreise

18.00 Uhr Abendessen .
19.30 Uhr Abend mit dem Liedermacher Gerhard Schéne, Berlin

Dienstag, 9. Mal
9.00 Uhr Bibelarbelt: Lk 7, 36-50, Ruth Misselwitz, Berlin

©10.00 Uhr Vortrige mit anschl. Aussprache
Volizugsziele und -praxis in der BRD / DDR
Dr. Helga Einsele, Frankfurt a.M. / Frank chkel Dresden

15.00 Uhr Plenum
15.30 Uhr Gruppenarbeit
19.30 Uhr Gruppenarbeit

Mittwoch, 10. Mal
9.00Uhr  Bibelarbeit: Mk 8, 27-30, Wolfgang See, Berlin
10.00 Uhr Gruppenarbeit

13.00 Uhr Exkursionen
20.00 Uhr Abend mit Landesbischof Roland Hoffmann, Thiringen

Donnerstag, 11. Mai
9.00 Uhr Vortrdge mit anschl. Aussprache

Bedingungen der Sozialisation in der DDR / BRD
Dr. Hans-Joachim Maaz, Halle / N.N.

15.00 Uhr Mitgliederversammiung

19.30 Uhr Gespriachsrunden-Angebot:
"Volkskirche - Kemmgemeinde - Gefédngnisseelsorge”
"Stasiakten - Nazivergangenheit”

Freitag, 12. Mal
9.00 Uhr Gottesdienst

ab 10.30 Uhr Abreise

Faste Zeiten im Haus:
7.45 Uhr Morgenandacht 12.00 Uhr Mittagessen

18.00 Abendessen
8.00 Uhr Frihstick 14.30 Uhr Nachmittagskaffee o

ARBEITSGRUPPEN

In den folgenden Arbentsgruppen sollen Teilnehmer und Teilnehmerinnen aus den alten und neuen
Bundesldndem vertreten sein. Bei der Zusammensetzung werden lhre Wiinsche mdglichst berlck-
sichtigt. Geben Sie bitte auf dem Anmeldebogen Ihre erste Wahl und zwei Altemnativen an.

1 "Gott in Bautzen"
Im Gespréch mit den Autoren des Buches (Gott in Bautzen, Die Gefangenenseelsorge in
der DDR, Ch. Links Yerlag, Berlin 1994, 257 S.) soll dieses spezielle Kapitel der DDR-
Kirchen-Geschichte und die Frage nach der Rolle der Kirche beim Aufbau eines Straf-
vollzugs nach wesilichem Muster refiektiert werden.
Leitung: Regina Kusch, Journalistin, und Dr. Andreas Beckmann, Politologe (Berlin)

2 Bibllodrama
Einen biblischen Text héren und lesen, ihm mit dem ganzen Kérper nachspuren,
Assoziationen und Gestaltungseinfallen nachgehen, Distanz gewinnen zu vorgegebe-
nen Urteilen und Wahmehmungen einen fremden Text verstehen im Kontext der eige-
nen Biographie und im Austausch mit anderen, dabei sich se!bst begegnen und die
Umgebung mit anderen Augen sehen lernen.
Leitung: Dr. Wolfgang Wesenberg, Pfarrer (Potsdam)

3 Gottesdlenstvorbereltung
"Vergangenheit ist eine Person, die i immer zurickkommt, unerwartet. Sie kindigt
sich selten an. Aber meistens schieicht sie unbemerkt hmter dir her ins Haus, und
wenn sie dort erst einmal sitzt und sich entspannt, mit Beinen auf dem Beistelitisch,
verbirgt man sich am besten." (H. v. Veen)
Oder wir begegnen ihr mit Respekt und Iassen sie an uns ihren Gottesdienst tun.
Auf der Konferenz kénnen wir dies an uns geschehen lassen und uns mit einem zu
gestaltenden Gottesdienst gemeinsam darauf vorbereiten. Vielleicht freut dies die
Vergangenheit und sie vergift, sich zu wiederholen.
Leitung: Siegfried Neher, Pfarrer (Halle), ( 15-20 Teilnehmer/innen)

4 Kirche im Strafvollzug
Im Erfahrungen austauschenden Gesprach wollen wir uns gegenseitig informieren
und bewullt machen, wie wir die Prasenz von Kirche im Strafvollzug erlebt haben
bzw. erleben. Wie haben diese Erfahrungen unser Selbstverstandnis als "Kirche”
gepragt, wie weit gehen von Kirche Wirkungen auf das Leben im Strafvollzug aus?
Vielleicht lassen sich am Ende ein paar "wegweisende" Thesen formulieren?.
Leitung: OKR Udo Siebert (Eisenach) und ein Mitarbeiter aus dem Strafvollzug

5 Fallbesprechungen :
Die Gruppe arbeitet anhand eigener Erfahrungen der Teilnehmerinnen und Teilnehmer.
Grundlage sollen Beispiele aus der Praxis, Gesprachsprotokolle oder mandliche Fall-
darstellungen sein. Die Gruppenarbeit wird analytisch orientiert sein.
Leitung: Christel Hanewinckel, MdB, Pfarrerin/KSA-Supervisorin (Halle und Bonn)

6 Malen
Seinem Erleben durch Malen kreativ Ausdruck zu geben wird in mancher JVA gebt
und hilfreich empfunden. Wir versuchen das auch einmal im Blick auf unsere sigenen
Erfahrungen als Seelsorger und Seelsorgerinnen im Strafvolizug.
Leitung: Kathrin Sengewald, (Erfurt), (Material wird gestelit.)

7 Aufden rechten Weg bringen?

Zunehmende Gewaltbereitschaft und rechtsradikale Orlentierungen - Ph&nomens, um
deren Verstel=q wir uns bemthen missen, wenn wir ihnen angemessen begegnen
wollen,

Leitung: Relnhard Hosmann, Dipl.pad. (Rostock)
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Evangelische Konferenz fiir Gefiingnisseelsorge
in Deutschland

VYVotum

zur Abschiebehaft und zur besonderen Situation auslindischer Strafgefangener
beschlossen von der Mitgliederversammlung am 11. Mai 1995 in Reinhardsbrunn

Grundlage unserer Stellungnahme ist die biblische Tradition. Nach ihr ist es ein Gebot der Liebe und der
Gerechtigkeit, die Fremden anzunehmen und sie wie Einheimische zu behandeln. Es gehort zu unserem
Dienstauftrag, uns zu Fiirsprecher/innen von straffallig gewordenen auslidndischen Menschen und ihren
Familien zu machen.

Die Evangelische Konferenz fiir Gefangmsseelsorge in Deutschland hat sich seit mehreren Jahren mit den
vielfdltigen Problemen von Menschen befaf3t, die in Abschiebehaft genommen und mit staatlichem Zwang
in das Land ihrer Nationalitit ausgewiesen bzw. abgeschoben werden.

> Im "Wort zur besonderen Situation auskindischer Inhaftierter” von 1983 und in der "Stellungnahme zur
besonderen Situation ausldndischer Inhaftierter" von 1987 wurde die damalige Abschiebepraxis kritisiert.
~ Inzwischen sind das neue Auslédnderrecht und das Verbrechensbekdmpfungsgesetz in Kraft. Wir halten es

jetzt wieder fur notwendig, auf die unmenschlichen Folgen dieser Gesetzesverschirfung fur ausldndische
Menschen im Strafvollzug hinzuweisen.

1. Zur Situation von Abschiebegefangen

Die Unterbnngung von Abschlebegefangenen in Untersuchungshaftanstalten ist unzu1a351g Die Unterbrin-
gung in Justizvollzugsanstalten, in denen Freiheitsstrafen verbtiit werden, halten wir fiir keine Losung. Ab-
schiebegefangene erleben die Haft als Strafe. Sie leben in Unsicherheit und Angst vor einer ungeklirten Si-
tuation in ihrem Heimatland. Sie haben in aller Regel keinen EinfluB auf die Dauer der Haft. Dies gilt
besonders fiir Menschen aus Lindern, deren Behorden die Ausstellung von Personaldokumenten verzégern
oder ablehnen. Wir halten die Unterbringung unter Gefingnisbedingungen zum Zweck der Sicherstellung
eines Verwaltungsaktes fiir unverhiltnismiBig. Die Selbsttt‘)tungen von Abschiebegefangenen zeigen auf
erschreckende Weise die Folgen von Angst und Unsicherheit bei einer Abschiebung in ungeklarte -
Verhiltnisse.

Wir fordern daher:

- Der Abschiebeschutz bzw. Abschiebéstop fiir in ihrer Heimat gefidhrdete Fliichtlinge ist sicherzu-
stellen. Hiirtefallregelungen miissen den Schutz der Fliichtlinge gewihrleisten.

- Abschiebehaft darf nicht zum Zweck der Abschreckung einge'setzt werden. Sie darf auch nicht der
Regelfall zur Sicherung der Abschiebung eines Fliichtlings werden.

- Abschiebehaft darf nicht unter Gefingnisbedingungen erfolgen.

- Einzelfille - besohders bei Jugendlichen und Frauen - miissen schneller gepriift werden; im Zwei-
felsfalle, etwa bei Verzogerung der Ausstellung von Dokumenten, mufl die Entlassung aus der

Haft erfolgen.

- Frauen diirfen nicht getrennt von ihren Familien und Kindern untergebracht werden. Sie Versor-
gung von Kleinkindern durch ihre Miitter muf} sichergestellt sein.

- Die rechtliche Situation und die notwendige soziale und seelsorgerliche Betreuung von Abschie-
begefangenen miissen verbessert werden.




2. Zur Situation von auslindischen Strafgefangenen

Wir halten den Ausweisungszwang fiir Strafgefangene im Anschluf3 an die VerbiiBung einer Strafe, die
nicht zur Bewihrung ausgesetzt werden konnte, fiir falsch und menschenunwiirdig. Dies gilt fiir auslindi-
sche Strafgefangene, die ihren Lebensmittelpunkt seit Jahren in Deutschland haben, hier geboren und
aufgewachsen sind. '

Mit der angedrohten Ausweisung wird gegen den grundgesetzlich garantierten Schutz der Ehe und Familie
verstoflen. Durch solche Ausweisungsankiindigungen werden oft familidre Bindungen schon wihrend der
Haft perspektivlos und im Falle der Ausweisung sogar zerstort.

Bei jugendlichen Strafgefangenen bedeutet die Ausweisung, daf sie heimatlos werden. Oft kennen sie das
Land ihrer Nationalitit nur aus dem Urlaub oder tiberhaupt nicht und beherrschen kaum die Sprache des
Landes, in das sie ausgewiesen werden. '

" Die Ausweisung von auslidndischen Strafgefangenen bedeutet eine unzumutbare und gegeniiber deutschen
Straftitern ungerechte Doppelbestrafung. , s

Wir fordern daher:

Fl

- Auslindische Gefangene, die ihren Lebensmittelpunkt in unserem Land haben, sind gegen ihren
Willen nicht auszuweisen oder abzuschieben. Dies mufl bereits zu Beginn der Strafhaft festgestellt
werden, damit sie - ebenso wie deutsche Gefangene - Resozialisierungsmafinahmen und Vollzugs-
lockerungen in Anspruch nehmen kénnen.

- Jugendliche und heranwachsende auslindische Gefangene, die in unserem Land aufgewachsen
sind, sind grundsitzlich nicht auszuweisen oder abzuschieben. Sie sind genauso wie ihre deut-
schen Altersgenossen zu behandeln.

- Der vom Grundgesetz garantierte Schutz von Ehe und Familie ist bei auslindischen Gefangenen
den auslinderechtlichen Interessen vorzuordnen.
Der Kontakt zu den Angehorigen ist zu férdern.

3. Zur Situation von Frauen, die von Abschiebung bedroht sind

Es gibt wesentlich weniger Frauen als Ménner in Geféingnissen und Abschiebeeinrichtungen, doch bestehen
fiir sie zusétzliche frauenspezifische Probleme und Gefahrdungen. Diesen muf8 Rechnung getragen werden.

Wir fordern daher:

- Die Angst von Frauen vor Ubergriffen auf ihre sexuelle Identitiit mufl ernstgenommen und als
Asylgrund anerkannt werden.

- Fiir Frauen, die durch Schlepperbanden nach Deutschland geholt und zur illegalen Prostitution
gezwungen werden, mufl ein besonderer Opferschutz entwickelt werden, da sie in ihrem Land
hiufig als vogelfrei gelten. Diese Frauen miissen auf ihren Antrag hin ein Bleiberecht in
Deutschland erhalten,



Literaturempfehlung zum Thema dieses Heftes:

Die Charaktermauer:

Zur Psychoanalyse des Gesellschaftscharakters in Ostdeutschland und Westdeutschland.
Hrsg. Internationale Erich-Fromm-Gesellschaft "

Sammilung Vandenhoeck 1995, 290 S., 29,00 DM, ISBN: 3-525-01429-5

Zum Bvezug durch die Geschaftsstelle bieten wir an:
~ (Preise zuzlglich Porto und Verpackung)

Seelsorger eingeschlossen.
Ein Lese- und Arbeitsbuch zur kirchlichen Arbeit im Gefangms

Hrsg. Peter Rassow in Zusammenarbeit mit Herbert Koch, Walter Punke, Otto Schéfer,
Fritz Sperle und Heinz-Dietrich Stark, Stuttgart 1987. Sonderpreis: 9,00 DM

Reader GefingnisSeelsorge :
Hrsg. Manfred Losch im Selbstverlag der Konferenz

Heft 1/94: Aktuelle Texte zur Konzeption von Gefangnisseelsorge (2,50 DM)

Heft 2/94:  Seelsorgerliche Verschwiegenheit (3,00 DM)

Heft 3/94:  Als Mann und Frau, Seelsorgerin und Seelsorger im Gefdngnis (3,00 DM)

Heft 4/95: Gefangnisseelsorge - Anpassung oder VenNelgerung, Partizipation oder
Dissidenz (5,00 DM)

Heft 5/95:  Auf dem Weg der Solidaritéat.
Zeitgeschichtliche Beitrage zur Gefangnisseelsorge (5,00 DM)

Heft 6/96:  Blick’ (nicht) zurlick im Zorn. Gefangnisseelsorge im ProzeB des
Zusammenwachsens von Ost und West (8,00 DM)




